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Introducere

Introducere

Odata cu declararea independetei, R.Moldova s-a angajat sa edifice o societate democratica, la
temelia careia sa stea anumite principii fundamentale, care, intr-o forma sau alta, trebuie sa fie parte
aoricarei democratii.

Profesorul Melvin 1.Urofsky determina 11 principii pe care se sprijina democratia americana.
Intre acestea, la loc de onoare stau alegerile democratice si existenta mijloacelor de informare in
masa independente. [1]

Principiul alegerilor democratice prevede ca guvernantii si fie desemnati pe calea alegerilor
deschise si corecte lacare sa participe toti cetatenii, iar numararea voturilor sa se faca in mod corect
si cingtit. Principiul mijloacelor de informare Th masi independente stabileste ca mass-media
trebuie sa aiba posibilitatea de a urmari activitatea guvernarii si de a informa despre aceasta fara
teama ca va fi persecutatd. Dreptul mass-media si faca acest lucru deriva nemijlocit din dreptul
cetateanului de a beneficia de informatie. Tn conditiile democratiei, presa reprezinta cetateanul, 1i
ofera informatia, in baza careia cetateanul poate actiona si decide. Cu referire la campania
electorald, mass-media informeaza cetateanul de o maniera care si-l determine si ia 0 decizie
calificata si constienta Tn ziua scrutinului.

Vom porni, Tn prezentul studiu, de la aceste adeviruri axiomatice Th incercarea de a determina
in ce masura mass-media moldoveneasca slujeste interesele democratiel, mai ales, din perspectiva
campaniel electorale 2009. Studiul are drept scop determinarea capacitatii mass-mediei
moldovenesti de asi Tndeplini rolul si misiunea fireasca in general si in perioada campaniei
electorale, in particular.

Campaniile electorale, ca evenimente de importanta majora pentru orice tara, sunt un test al
democratiei, dar si a calitatii mass-mediel. Scopul central al unor alegeri democratice este votul
constient al cetateanului. Votul constient este posibil doar in conditiile unei informari impartiale,
complexe si complete a cetateanului asupra continutului ofertelor tuturor concurentilor electorali. Tn
acest sens, mass-media, pentru a-si revendica utilitatea sociala si asi legitima existenta, are
misiunea de a fi un mediator corect ntre concurentii electorali si electorat, interesat in exclusivitate
si esentialmente de volumul si calitatea informatiel care ”curge’ dinspre candidati spre alegatori si
dinspre alegatori spre candidati.

Dezideratul unor alegeri libere si corecte si rolul mass-mediei in atingerea respectivului
deziderat subliniaza oportunitatea si utilitatea prezentului studiu. Scopul lui anuntat necesita o
retrospectiva a modului In care a activat mass-media Th precedentele campanii €electorale, o
generalizare a aprecierilor date conditiei mass-mediei de catre institutii interne si organisme
internationale, o analiza a relatiei dintre mass-media si alte ingtitutii sociale etc. — toate avand
menirea si contureze tabloul general al starii mass-mediei in ajunul campaniel electorale pentru
alegerile parlamentare din 5 aprilie 2009, si intrevada tendintele.

Studiul are urmatorul cuprins:

Capitolul I - Evaluarea situariel mass-media din Republica Moldova (autor: lon Bunduchi) cu
urmatoarele subiecte:

1. Mass-media din RMoldova in campaniile electorale de dupa 2001, reprezinta o trecere in
revista a comportamentului mijloacelor de informare Th masa in cinci campanii electorale de dupa
accederea la putere Tn anul 2001 a Partidului Comunistilor. O atare abordare faciliteaza intrevederea
tendintelor Tn comportamentul mass-mediei in Electorala 2009.

2. Condisia mass-mediel din RMoldova: ,,evolusia” involuriei, congtituie o analiza a starii si
conditiei actuale a mass-mediei bazata pe observatii si constatari ale unor analisti, experti,
organizatii etc., preocupate de domeniu, atét din interiorul, cét si din exteriorul tarii. Faptul n cauza
confera analizei credibilitate mai mare in perspectiva determinarii actiunilor ulterioare de asanare a
starii mass-mediel autohtone.
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3. Anul preelectoral 2008: intre declarayii oficiale si practici reale, largeste, concretizeaza si
accentueaza anumite concluzii trase n capitolul anterior, invocand retrospectiva abuzurilor n raport
cu presa, comise Tn anul 2008, si reactiile la aceste abuzuri, venite din interiorul si din exteriorul

tarii. Acest fapt ofera posibilitatea formularii, n finalul studiului, a unor generalizari, concluzii si
recomandari.

Capitolul Il - Mass-media Tn preajma alegerilor: cine si cum a fost reflectat in anul
preelectoral 20087 (autor: Liliana Vitu) prezinta in ce masura acoperirea defectuoasi se varepetain
alegerile generale parlamentare din 2009 si daca a fost respectat pluralismul si diversitatea de opinii
Tn perioada pre-electorala, ca preconditie pentru 0 campanie corecta.

Capitolul 111 cuprinde o investigatie jurnalistica pe tema ,trusturilor” media din R. Moldova.
Actuala guvernare — principalul proprietar ,,din umbra” al mass-media din R. Moldova (autor:
Raisa Lozinschi) abordeaza aspectele juridice ale problemel concentrarii mass-media in Moldova,
identifica administratorii din umbra ale celor mal influente media si ne spune cum ar putea actuala
structura mass-media din R. Moldova sa influenteze alegerile parlamentare din 2009.
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CAPITOLUL I. Evaluarea situatiei mass-media din Republica Moldova
1. Mass-media din R.M oldova in campaniile electorale de dupa 2001

Libertatea de exprimare a fost intotdeauna un punct vulnerabil pentru tarile din spatiul ex-
sovietic, inclusiv pentru R.Moldova. Dupa accederea in 2001 a Partidului Comunistilor la putere s-a
produs o revenire la vechile deprinderi de a utiliza mass-media Tn calitatea ei de odinioara —
instrument de propaganda in favoarea guvernarii. Preluarea controlului asupra celor mai influente
mijloace de informare Tn masa a limitat drastic accesul liber al opozitiei la aceste mijloace si, Tn
consecinta, a "ingustat piata libera a ideilor” in societate, desi autoritatile "au avut grija sa se
conformeze formalitatilor democratice de ochii lumii”. [2]

De la proclamarea independentei, in R. Moldova a fost creat un cadru juridic care, de jure,
proclama libertatea de exprimare, accesul la informatie, interzicerea cenzurii, dar, de facto, pe
parcursul ntregii perioade de dupa 2001, ingtitutiile mediatice s-au confruntat Tn permanenta cu
presiuni ale autoritatilor, motiv pentru ingrijorari frecvent exprimate public atét de societatea civila
dintara, cét si de catre organisme si ingtitutii internationale.

Conditia si calitatea mass-mediei se developeaza, mai ales, In campaniile electorae. Tn
perioada de referinta, in R. Moldova asemenea campanii au avut loc in anii 2003, 2005, 2006, 2007,
2008. Tn cele ce urmeazi, vom face referire la un sir de documente care, in opinia noastri,
contureaza starea mass-mediei Tn democratia incipienta moldoveneasca, pun un ”diagnostic” exact
al respectivel stari si permit a intrevedea cu mai multa claritate tendintele comportamentului mass-
mediei Tn electorala 20009.

Tn alegerile de pana laanul 2003 comportamentul mass-mediei nu a fost criticat foarte mult. De
la 2003 incoace, comportamentul mass-mediel a inregistrat metamorfoze dramatice, fiind drastic
criticat de fiecare datd. Bunaoara, in contrast cu raportul OSCE/BIDDO pe marginea alegerilor
parlamentare din 2001 in care se mentiona ca televiziunea si radioul “au furnizat alegatorilor
informatii nepartinitoare despre concurentii electoral” [3], in cel ce viza alegerile locale din 2003, se
constata ca " mijloacele de informare in masa au fost extrem de partinitoare in favoarea autoritatilor
de stat. Monitorizarea mass-mediei de catre MOA a aratat ca televiziunea de stat TV Moldova 1
(TV M1) a dedicat stirilor despre presedinte 45 de procente, iar Guvernului 43 de procente din
timpul de emisie astirilor si aproape toate relatarile erau pozitive.” [4]

Acelasi raport mai constata: " Presiunile politice asupra mass-mediei sunt evidente, de aceea,
aproximativ 150 de jurnalisti si sustinatori ai acestora din 40 de organizatii s-au alaturat unui mars
al libertatii presei in Chisinau pe 8 mai” [5]

Nemultumiri Tn legatura cu modul Tn care televiziunea de stat a reflectat alegerile locale
generale din anul 2003 au exprimat si concurentii electorali. De exemplu, "Alianta Social-Liberala
Moldova noastra" la 31 martie sesiza Comisia Electorala Centrala ” in legatura cu atacurile verbale
lansate la adresa Blocului... Tn cadrul emisiunii "Rezonans', difuzate de postul de televiziune
Moldoval al ingtitutiei publice nationale a Audiovizualului Compania "Teleradio-Moldova' in ziua
de 29 martie 2003. [6]. lar Partidul Social-Liberal, intr-o declaratie de presa din 6 iunie 2003,
regreta”felul in care conducerea TVM a prezentat si utilizat declaratia presedintelui PSL” in cadrul
emisiunii "Argument” de la Televiziunea Moldovei din 31 mai, prefatdnd-o in mod ”extrem” de
tendentios si plasand-o intr-un context care a denaturat continutul ei, "fapt ce confirma inca o data
angajamentul politic al acestei ingtitutii...” [7]

Vom mentiona ca Th 2003 R.Moldova a ratat sansa de a progresa pe calea democratiei prin
constituirea unui serviciu public de radio si tv. Parlamentul adoptase inca pe 26 iulie 2002 Legea cu
privire la ingtitutia publica nationala a audiovizualului Compania “Teleradio-Moldova’. Legea
impunea reorganizarea companiei intr-o ingtitutie nationala publica si prevedea supravegherea
activitatii acesteia de citre un consiliu de observatori. Tnsi desemnarea componentei consiliului a
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fost tergiversata (luna mai anul 2003), dupa cum se vede, premeditat, iar prima lui Tntrunire a avut
loc pe 12 iunie 2003, adica dupa alegeri.

Comportamentul autoritatilor in raport cu mass-media semnala o subminare a independentei
acesteia si un pericol pentru pluralismul si diversitatea de opinii in genera si in viitoarele alegeri,
Tn specid. [8]

Tn martie anul 2005, in R.Moldova au avut loc degeri parlamentare care au semnaat cu o
permanenta de (ne)invidiat, pe de o parte, abuzuri cronice, mai ales, ale partidului de guvernamant
si, pe de alta parte, un comportament inadecvat al mass-mediei.

De exemplu, pe 18 ianuarie 2005, Partidul Social-Democrat din Republica Moldova (PSDM)
semnala public un abuz al Companiei Teleradio-Moldova care "a ignorat invitatia la lansarea
PSDM in campania €electorala, iar in buletinele de stiri difuzate nu a reflectat in nici un mod
evenimentul. Tn acelasi timp, in buletinele de stiri de a doua zi, 13 ianuarie 2005, TVM a pus pe
post reportaje ample despre conferinta de presa a Partidului Comunistilor, prezidata de Vladimir
Voronin, presedintele partidului, gazduita de un alt organ mass- media subventionat de guvern,
Moldpress. Atentia mare pentru o conferinta de presa a partidului de guvernamant si ignorarea
totala a evenimentului lansirii campaniel electorde a PSDM demonstreaza o data in plus ca atat
Partidul Comunistilor, cét si Compania ,Teleradio Moldova’, au ingtituit un regim de blocada
informationala in raport cu alti concurenti electorali, prin care are loc, de fapt, fraudarea aegerilor
dela6 martie.”.

Acelasi concurent electoral, pe 8 februarie, declara ca TV Analitic Media Group (AMG), care
retransmite “Pervii canal v Moldove’, desi a facut publica declaratia precum ca nu va participa la
reflectarea campaniei electorale, alansat o emisiune de sinteza “Hronicul Moldovenesc”, consacrata
aproape Tn exclusivitate campaniei electorale. Tn cadrul emisiunii, s-a facut propagandi evidenta in
favoarea PCRM si concomitent au fost denigrati concurentii electorali din partea opozitiel. Pe data
de 5 februarie 2005, PSDM a primit doua invitatii de a acordainterviuri pentru emisiunea “Hronicul
Moldovenesc” difuzata de PCM. Pe antetul invitatiilor oficiale parvenite de la HM prin fax si
semnate de Dina Botan este indicata clar adresa de unde au fost expediate invitatiile, si anume,
Agentiade Stat MOLDPRES, &filiata actualel puteri”.

Pe 17 februarie 2005, PSDM anunta public ca "se adreseaza catre cotidianul “Moldova
Suverana”, solicitand dreptul la replica si publicarea integrala a comunicatului de presa”, difuzat la
conferinta din 14 februarie 2005, " la care a adus argumente concrete de instaurare de catre partidul
de guvernamant a unui control total asupra unor institutii mass-media. Tn numarul din 16 februarie,
“Moldova Suverana” adenaturat intentionat informatia, prezenténd-o cape o lista “neagra” a presei
care, dupa cum ainsinuat “Moldova Suverana”, afost intocmita de catre PSDM”.

PSDM s-a adresat cu o scrisoare oficiala si catre ziarul, pe atunci guvernamental de jure si de
facto, “Nezavisimaia Moldova’, in care a cerut, si i se acorde dreptul la replica, prin plasarea
comunicatului de presi difuzat de PSDM, ca reactie la publicarea n paginile ziarului a raportului
integral despre conferinta de presa din 9 februarie 2005, sustinuta de presedintele
PCRM V. Voronin.”.

Pe 18 februarie, PSDM sesiza CEC referitor la incalcarile Conceptiei privind reflectarea
campaniei electorale, de citre postul de televiziune PRO TV Chisinau. Tn opinia concurentului
electoral, Compania PRO TV Chisinau, desi a declarat ci nu se va implica in reflectarea
evenimentelor campaniei electorale, " pe data de 9 februarie 2005 a reflectat conferinta de presa a
presedintelui Partidului Comunist din Moldova— Vladimir Voronin”, iar pe data de 17 februarie —
"a facut public sondajul Institutului de Politici Publice (IPP) privind ratingul concurentilor
electorali”.

Acelasi concurent electoral, pe 22 februarie 2005, declaras CCA , ia atitudine foarte prompt,
atunci cand considera ca un concurent electoral din opozitie a fost intr-un mod sau altul favorizat de
un mijloc mass-media. Tn acelasi timp, CCA nici nu face aluzie la luarea de atitudine daci este
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vorba despre partidul de guvernamant”. Ca exemplu, sunt aduse cazul televiziunii ruse “Pervii
canal”, careia, dupa ce a difuzat un fragment in care apare liderul unei formatiuni politice de
opozitie, presedintele CCA i-arecomandat sa se abtina de la punerea pe post a materialelor, ce pot
fi calificate caagitatie in favoarea unui anumit concurent electoral, deoarece in felul acesta risca sa-
si piarda licenta; si cazul televiziunii ruse RTVi, care a pus pe post o emisiune-interviu, cu duratade
mai mult de o ora, cu presedintele PCRM, Vladimir Voronin, dar fata de care CCA nu a luat nici o
atitudine.

In ati declaratie, PSDM se referea la refuzul Ministerului Justitiei de a inregistra ziarul
“SOCIUS’ si specifica: ”Partidul Social Democrat din Moldova s-a adresat inca in luna octombrie
2004 catre Ministerul Justitiei cu cererea de inregistrare a publicatiei periodice “SOCIUS’ care ar
indeplini functia de mijloc de informare a PSDM. Pana in prezent, Ministerul Justitiei nu a
Tnregistrat ziarul “SOCIUS’, termenel e prevazute de lege fiind demult expirate”.

La mijlocul lunii februarie 2005, concurentul electoral Blocul "Moldova Noastra” aducea la
cunostinta opiniei publice ca, pana la acel moment, a facut in total 152 de contestatii, sesizari si
cereri de chemare n judecata. Din 33 de contestatii la CEC, 29 vizau ingtitutiile audiovizuaului si 3
— presa scrisa. Din 85 de sesizari, 24 vizau audiovizualul.

Pe 26 februarie 2005, concurentul electoral Partidul Popular Crestin Democrat constata cu
ingrijorare ca ,atmosfera de intoleranta Tntretinuta in societate de manevrele politice ale partidului
de guvernamant, de ticurile agresive ale presedintelui comunist Vladimir Voronin, care este pornit
contra tuturor, nvrajbeste societatea, 0 demoralizeaza, producand o atmosfera deosebit de grava in
preajma alegerilor din 6 martie curent”, ca "in cadrul aceleiasi campanii de denigrare a PPCD si a
lui lurie Rosca, calider de partid, va fi reluat, in ultimele zile ale campaniei electorale, prin retelele
TV prin cablu din localitatile rurale (in acest scop fiind tirgjate intre 50-70 copii), la indicatia
nemijlocita a Presedintiei, filmul “Opriti extremismul!”, care a fost difuzat la postul institutiei
publice nationale a audiovizualului Compania “Moldova 1" in ziua de duminica, 20 februarie
curent”. [9]

Alegerile parlamentare din 2005, in premiera, au fost monitorizate si de o coalitie locala
formata din 152 de ONG-uri. Lainceputul lunii februarie 2005, concurentul electoral PCRM a facut
publica o scrisoare prin care Tnainta pretentii mari Coalitiel Civice pentru Alegeri Libere si Corecte
— Coalitia 2005. Tn scrisoare, intre altele, se spunea: ”actiunile si concluziile Coalitiei 2005 dau
dovada de nivelul scazut de observare si analiza a procesului preelectoral, rezultatele finale fiind
unilaterale, subiective si partinitoare... Am congtatat ca majoritatea presupuselor incalcari (circa
90%) sint invocate concurentului electoral PCRM, iar gravele incalcari ale celorlalti concurenti
electordi continua si fie intentionat ignorate de Coalitia 2005, in pofida faptului ca in demersul sau
catre Coalitie-2005, PCRM a atras atentia asupra acestui factor negétiv...

La momentul actua, PCRM nu poate accepta Coalitia 2005 Tn alta ipostaza decit o filiala
tenebra si protectionista a unor concurenti electorali, incilcarile flagrante ae carora sint intentionat
ignorate de catre aceasta organizatie...

Luind Tn consideratie partizanatul politic fatis a Coalitiei-2005 in favoarea BMD — formatiune
favorizata de regimul separatist de la Tiraspol —, ne expimam sincerul regret pentru faptul ca
sursele financiare externe prevazute initial pentru promovarea democratiel spre Est sint indreptate
indirect pentru sustinerearegimului dictatorial si antipopular de la Tiraspol. Ne rezervam dreptul de
a insista pe linga organele de resort ca sumele primite din exterior de catre Coalitia-2005 si fie
confiscate si sa se faca venit labuget, astfel cum prevede Codul electoral.”.

Referindu-se la acest caz de rasunet, autorul unei editii dedicate alegerilor parlamentare din
2005, scria: "Nervozitatea liderilor PC a iesit in evidenta mai ales datorita faptului ca au atacat
,Coalitia 2005”, o comunitate de ONG-uri sustinuta financiar de catre fundatii occidentale pentru
monitorizarea procesului electoral, pe motiv ca ar fi partinitoare in favoarea BMD si a liderilor
separatisti transnistreni. Concluzia ciudata a liderilor PC nu s-a bazat pe contestarea fraudelor
comise de PC care sunt fixate in rapoartele de monitorizare, ci pe pretinsa lipsa a elucidarii si a
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fraudelor electorale comise de formatiunile de opozitie. Tn consecinta, PC a primit un raspuns
prompt din partea ambasadelor occidentale si a institutiilor internationale acreditate in RM, trebuind
sd seresemneze...”. [10]

La reactia ambasadelor, Centrul de presa a PCRM, pe 9 februarie 2005, a raspuns intr-o
tonalitate departe de duritatea continuta Tn scrisoare, precizand ca ”Partidul Comunistilor din
Republica Moldova ofera structurilor care finanteaza activitatea “Coalitiel 2005” posibilitatea de a-
si forma un tablou veridic al situatiei create, dar nu lanseaza acuzatii la adresa lor. Informarea
deschisa a societatii reprezinta nu o acuzatie, ci doar o metoda de a proteta, la care a preferat sa
recurga PCRM.”.

La 7 martie 2005, in raportul sau preliminar de monitorizare a scrutinului, , Coalitia 2005” a
conchis cia ,,in linii generale, alegerile parlamentare din 6 martie 2005 s-au desfasurat cu respectarea
partiala a standardelor si principiilor OSCE in domeniul alegerilor, consfintite prin Documentul de
la Copenhaga adoptat 1n 1990 si a angajamentelor si obligatiilor pe care si le-a asumat Republica
Moldova in calitatea sa de stat membru al Consiliului Europei”. Cu toate acestea, se arata in
raportul Coalitiei, ,campania electorala pentru alegerile parlamentare din 6 martie 2005 s-a
desfasurat cu incalcarea standardelor privind alegerile autentice, libere si corecte. Votul exprimat de
alegatori in ziua alegerilor afost exprimat in general in mod liber, Tnsa acest vot nu a fost bazat pe o
informare ampla si deplina a alegatorilor cu privire la procesul electoral” [11].

Scrutinul pentru alegerile Parlamentului Republicii Moldova a fost monitorizat Th 2005 si de
catre 817 observatori internationali si 158 de jurnalisti din strainatate. Misiunea Internationala de
Observare a Alegerilor (MIOA) a fost principalul organism de monitorizare a alegerilor constituit
din observatori internationali. MIOA a reprezentat o operatiune comuna la care au luat parte
BIDDO/ OSCE, Adunarea Parlamentara a OSCE (AP OSCE), Adunarea Parlamentara a Consiliului
Europei (APCE) si Parlamentul European (PE).

MIOA a constatat, la 7 martie 2005, in raportul siu preliminar de observare a scrutinului, ca
»aegerile parlamentare din 6 martie 2005 din Republica Moldova s-au desfasurat Th general in
conformitate cu majoritatea angajamentelor OSCE, cu standardele Consiliului Europel si cu alte
standarde internationale referitoare la alegeri. Cu toate acestea, nu au reusit sa indeplineasca unele
angajamente si standarde indispensabile pentru un proces electoral cu adevirat competitiv. Tn
special, conditiile desfasurarii campaniei electorale si accesul la mass-media nu au fost suficient de
echitabile; Tn aceasta privinta, s-au confirmat tendintele negative constatate incia de la aegerile
locale din 2003.” [12]

Aceagta concluzie a fost sustinuta si de Departamentul de Stat al SUA, iar un comentariu al
Departamentului de Informatii al Ministerului Afacerilor Externe a Federatiei Ruse indica
~reflectarea partinitoare, tendentioasa a procesului electoral mai ales in mass-media de stat. Aceste
concluzii ar fi putut fi confirmate sau infirmate de observatorii din CSl, inclusiv din Rusia,
participarea carora la monitorizarea alegerilor a fost nedorita de Chisinau. S-ar putea ca autoritatile
RM si fi avut ce ascunde daca au procedat in acest fel, recurgand chiar laretinerea si deportareadin
RM a reprezentantilor organizatiilor neguvernamentale si de aparare a drepturilor omului,
preponderent a cetatenilor rusi, care in baze legale au dorit ca si colegii lor din strainitate sa
participe la observarea alegerilor...” [13]

Raportul final al Misiunii de Observare a Alegerilor OSCE/BIDDO mentiona: " Trebuie luate
masuri pentru a asigura faptul catoti concurentii sa aiba acces liber si egal la electorat, si sa poata
desfasura campania electorala fara nici un impediment... Prevederile legale care impun restrictii
asupra dreptului posturilor de televiziune de a reflecta activitatile electorale in buletinele de stiri si
programele de actualitati trebuie omise”.

Referindu-se la reclamatiile examinate de CEC, raportul constata: ”De la inceputul perioadei
electorae, CEC a emis peste 50 de hotaréri privitor lareclamatiile depuse de concurentii electorali,
in specia privitor la incalcirile regulamentelor de campanie si reflectarii de catre posturile TV”.
"...Televiziunea de stat Moldova 1 a manifestat o partinire clara Tn favoarea partidului de
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guvernamant si nu si-a onorat obligatiile de mijloc de informare public. ...Mass-media scrisi a
exprimat o diversitate de opinii si areflectat campania pe larg, insa aceasta aavut o raspandire si un
impact limitat.”.

”..Pro-TV Chisinau a luat hotirérea de a scoate talkshow-ul siptamanal “In profunzime” din
grilade emisie pana la finele alegerilor. Postul de radio public din Chisinau Antena C a procedat la
fel referitor la toate programele sale interactive. Pe 18 februarie, programul siptamanal Hronicul
Moldovenesc, difuzat pe Pervii kanal in serile de vineri a fost suspendat pana la incheierea
alegerilor. Cele doua editii ale programului pe care MOA areusit si le monitorizeze nainte de a fi
suspendat au dat dovada in mod clar de partinire politica impotriva BMD si PPCD. ...

...Primele cazuri de propaganda negativa au aparut in mass-media dupa 15 februarie. Codul
Electora nu reglementeaza sau interzice propaganda negativa, insa prevede respectarea unor vagi
,horme etice”. (Art. 47.1). LaMoldova 1 si NIT, desenele animate impotriva BMD si PPCD au fost
difuzate fara indicatii referitor la cine a solicitat transmiterea lor sau cine a platit difuzarea acestora
Conducerea de laMoldova 1 a informat OSCE/BIDDO MOA ci responsabilitatea ii revine PCRM.
Au fost de asemenea difuzate mai multe spoturi impotriva PCRM, in mare parte din partea BMD. Tn
data de 20 februarie, Moldova 1 a transmis un film de noua minute intitulat “Opriti extremistul!”, Tn
care liderul PPCD lurie Rosca era infatisat ntr-o lumina extrem de negativa si comparat cu Osama
Bin Laden.

...Sediul publicatiei de opozitie Moldavskie Vedomosti, afiliata Partidului Taranesc Crestin
Democrat, a fost vizitat de politie catre sfarsitul campaniei. Alaturi de ziarul de opozitie Timpul,
Moldavskie Vedomosti se confrunta cu un numar larg de procese de defaimare, initiate in 2004
impotriva acestor ziare de catre persoane si institutii apropiate actualel puteri.” [14]

In decembrie 2006, in doud tururi de scrutin, s-au desfasurat alegerile pentru functia de
Guvernator (Bascan) al UTA Giagauzia (Gagauz Yeri). Doua organizatii neguvernamentale —
Asociatia Presei | ndependente si Centrul |ndependent de Jurnalism, care au monitorizat mass-media
in Campania electorala respectiva, Tn concluziile generale din raportul de monitorizare (4-15
decembrie 2006), constatau ca institutiile audiovizuale supuse monitorizarii "au manifestat un
comportament relativ echilibrat, cu o usoara favorizare a candidatului independent Nicolai
Dudoglo, in contextul unei implicari foarte pasive até a posturilor nationale, cét si a celor regionale.

TV Moldova 1, NIT si Radio Moldova au prezentat pe larg desfasurarea alegerilor
guvernatorului UTA Gagauzia Tn ziua de 3 decembrie, ca mai apoi sa abandoneze reflectarea
acestor aegeri. Moldova 1 si Radio Moldova au difuzat doar stirea cu declaratia lui A. Stoianoglo
precum ca nu achemat alegatorii sa-I sustina in turul doi pe M. Formuzal, stire care-l defavorizeaza
indirect pe M. Formuzal.

La Radio Gagauzia si TV Gagauzia au fost organizate dezbateri electorale cu participarea
ambilor candidati, care au trebuit sa raspunda la intrebarile radioascultatorilor si telespectatorilor.
Moderatorii nu au formulat intrebari.

Presa scrisa, care in turul ntai |-a favorizat pe actualul bascan Gheorghi Tabunscic, s-a
manifestat usor de partea actualului primar de Comrat Nicolai Dudoglo, defavorizandu-l pe Mihail
Formuzal”. [15]

Intr-o Declaratie comuna asupra turului ntdi si doi a alegerilor Bascanului in Unitatea
Teritoriala Autonoma Gagauzia, 11 ambasade de la Chisinau, Delegatia Comisiei Europene in
Republica Moldova si Reprezentantul Special al Secretarului General al Consiliului Europel,
saluténd " eforturile ntreprinse de catre Guvernul Republicii Moldova si autoritatile locale ae
Gagauziel n vederea asigurarii derularii alegerilor Guvernatorului Gagauziei (Bascanului) din 3
Decembrie 2006 Tn conformitate cu standardele internationale pentru alegeri democratice”, Tsi
exprimau ingrijorarea in legatura cu desfasurarea primului tur a alegerilor si atentionau autoritatile
locale ,,asupra importantei corectarii unor probleme citate de catre Congresul Puterilor Regionale si
Locale din Europa (CLRAE), Misiunea OSCE Tn Moldova, precum si de catre observatori locali si
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internationali, remarcate in timpul primului tur. Aceste probleme sunt conditiile inegale in campania
electorala, accesul preferential la mass-media, precum si inexactitatea listelor electorale...”.

A doua zi dupa aegeri, Misunea OSCE in Moldova, intr-un comunicat de presi, declara ca
alegerile Tn Gagauzia s-au desfasurat intr-un mod calm si ordonat. Seful Misiunii OSCE 1n
Moldova, Ambasadorul Louis O'Neill, a precizat ca "ambii candidati au beneficiat de acces
echitabil la mass-mediasi au avut posibilitatea sa participe ladezbaterile de la Teleradio Gagauzia’.
Totodata, Tns, raman unele " deficiente importante...”. "Marirea volumului de publicitate contra
plata la televiziune si radio a fost in contradictie cu reglementarile privind mass-media, stabilite de
catre Comisia Electorala Gagauza. [16]

Tn mai-iunie 2007, au avut loc aegeri locale generale, eveniment care, din nou, a testa
maturitatea actorilor electorali si a mass-mediei.

Un comunicat de presa al Partidului Democratiei Sociale, facut public pe 21 mai 2007, era
intitulat: "FLASH-MOB “Opriti cenzura de laTVM” si anunta cum au protestat "tinerii Partidului
Democratiei Sociale Tmpotriva deciziei arbitrare a companiei de a nu plasa spotul publicitar al dlui
Dumitru Braghis, candidatul PDS la functia de Primar General al municipiului Chisinau.”. Vorbae
ca la 18 mai 2007, Compania “Teleradio Moldova’ a refuzat si puna pe post spotul publicitar al
candidatului care continea critici dure la adresa guvernantilor comunisti si care, conform spuselor
directorului televiziunii “Moldova 1”, “afost supus unei expertize€’ in urma cireia s-a decis ci el
nu poate fi difuzat. Tn aceeasi zi, problema a fost examinati la Comisia Electorald Centrali, care a
decis ca spotul poate fi difuzat. [17]

Campania electorala pentru alegerile locale din 2007 a fost monitorizata de cdteva ONG-uri de
profil, care, n Raportul final, referindu-se la comportamentul mass-mediei, concluziona: ”Tn primul
tur de scrutin, posturile publice Moldova 1 si Radio Moldova au mediatizat intens actiunile si
declaratiile cu tenta electorala ale presedintelui tarii, prim-ministrului si  presedintelui
Parlamentului, favorizand partidul de guvernamant si ignorand partidele de opozitie. Mgoritatea
buletinelor de stiri erau concepute in mod evident pentru a influenta audienta n folosul guvernarii,
prezentdnd realitatea doar din unghiul de vedere a acesteia. Doar spre sfarsitul campaniei
electorale, Tnainte de 3 iunie si in turul doi, dupa ce au fost avertizate de catre Consiliul
Coordonator a Audiovizualului asupra lipsei de pluralism si echidistanta, Moldova 1 si Radio
Moldova au inceput si puna pe post unele informatii difuzate de partidele de opozitie.

Un comportament similar cu al posturilor publice I-au avut unele posturi private supuse
monitorizrrii — NIT, Antena C si, Tn masura mai mica, N4...

E semnificativ faptul ca in dimineata desfasurarii turului doi al scrutinului, Moldova 1 a dedicat
n buletinele sale de stiri mai mult timp “Cupei presedintelui la ciclism”, decét alegerilor...

Publicatiile ex-guvernamentale Moldova Suverana si Nezavismaia Moldova si cele publice
locale au mediatizat actiunile cu tenta electorala ale administratiel publice centrale si locale,
favorizand direct si indirect partidul de guvernimant. Tn primele siptamani ale campaniei electorale,
aceste ziare au ignorat partidele de opozitie, ulterior, candidatii formatiunilor politice de opozitie
fiind prezentati doar in lumina negativa, in special in paginile publicatiilor Moldova Suverana” si
Nezavisimaia Moldova si ale ziarului public Golos Balri.

...De mentionat actiunile abuzive ae politiei Tn raport cu presa la Tnceputul campaniei
electorde: la finele lunii martie, au fost arestati jurnalistii PRO TV, iar reporterilor DTV le-a fost
sechedtrata caseta (in procesul reflectarii unei actiuni organizate de PL), iar la 22 aprilie 2007 a fost
retinut un cetatean-pensionar pentru faptul distribuirii ziarului Democrayia. Tn data de 8 iunie, ca
urmare a semnalarii de catre Euro TV Chisingu a unor incalcari ale legidatiel electorale, politia a
descins abuziv la sediul postului respectiv, intimidand angajatii acestuia. [18]

Codlitia civica pentru alegeri libere si corecte ”Coalitia 2007”, formata dintr-un grup de
organizatii neguvernamentale, referindu-se la comportamentul mass-mediei Tn turul Intéi, specifica
"Partidul de guvernaimant a monopolizat accesul la audiovizualul si presa publica supusa
monitorizarii, nu numai din punct de vedere numeric, dar si geografic. Prevederile Regulamentului
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de reflectare Tn mass-media a campaniei electorale, adoptat de CEC, au fost excesive si prohibitive,
ceea ce a Tmpiedicat schimbul liber de opinii si idei intre concurenti.”. Tn turul doi, inclusiv in ziua
alegerilor, "mass-media a avut un comportament, in general, corect desi modul de reflectare a
campaniel electorale nu a fost tocmai profesionist, subiectul alegerilor fiind ignorat pret de céteva
ore lapostul public de televiziune. De mentionat ca perioada dintre cele doua tururi de scrutin a fost
marcata de multiple atacuri la persoana si materiale de presa denigratoare la adresa candidatului
Partidului Liberal.” [19]

In Declaratia Ambasadei SUA, datati cu 8 iunie 2007, privind campania electorali si alegerile
locale din 3 iunie, printre remarci pozitive despre campanie si procedura de votare, se constata
ingrijorarea privitor la "pléangerile larg raspandite si, dupa cum se pare, intemeiate privitor la
intimidarile candidatilor, accesul si reflectarea inegala a partidelor in mass-media, utilizarea
improprie a resurselor administrative, rapoartele privind agitatia ilegala in apropierea sectiilor de
votare, favoritismul din partea guvernului pentru candidatii partidului de guvernimant si
iregularitatile in listele de alegatori. De asemenea, suntem ingrijorati de unele momente ale Codului
Electoral, care sunt neclare si de aceea greu de implementat...”. [20]

Pe 18 iunie 2007, misiunea internationala pentru observarea alegerilor a Biroului pentru
Institutii Democratice si Drepturile Omului (BIDDO) si a Congresului Autoritatilor Locale si
Regionale ale Consiliului Europei a concluzionat Tntr-o declaratie de presa ca " problemele majore
identificate in timpul perioadei preelectorale au persistat, in specia caracterul partinitor a mass-
mediei si intimidarea candidatilor.

“Desi am accentuat aceste deficiente Tn comunicatul nostru privind primul tur, autoritatile
relevante nu au luat nici o masura de remediere Tnainte de turul doi”, a relatat Ambasadorul Dieter
Boden care a condus Misiunea de Observare a Alegerilor aBIDDO.

Tn perioada dintre cele doua tururi, majoritatea posturilor de televiziune monitorizate, inclusiv
posul Moldova 1 care este finantat de la bugetul de stat, a continuat si ofere o acoperire
substantiala a autoritatilor statului in afara contextului de campanie, astfel repetandu-se aceeasi
tendinta constatata inainte de primul tur. Aceasta a avantgjat candidatii proguvernamentali si a
limitat oportunitatile opozitiei de a-si comunica mesgjul electoratului in mod egal.

Activitatea Consiliului Coordonator al Audiovizualului (CCA) a fost ntrerupta in ultima
saptamana Tnainte de turul doi de citre o investigatie efectuata de Centrul pentru Combaterea
Crimelor Economice si Coruptiei (CCCEC) pe fundalul unor afirmatii neconfirmate de luare de
mita de catre membrii CCA.

Cele doua foste publicatii de stat, Moldova Suverana si Nezavisimaia Moldova, care au primit
subventii substantiale de la bugetul de stat la sférsitul lui 2006, I-au sprijinit Tn mod evident pe dl
lordan si au publicat mai multe articole impotriva d-lui Chirtoaca, unele din ele avand un caracter
inflamator.” [21]

In Raportul Final a Misiunii de Observare a Alegerilor al OSCE/BIDDO se mentiona: "1n
stirile difuzate la ore de maxima audienta, postul cu capital public Moldova 1 a avut o prestatie care
afost in mod clar partinitoare si aoferit 0 acoperire vasta a activitatilor autoritatilor guvernamentale
n afara contextului campaniei electorale.

...NIT si N4 au adoptat un model similar cu cel al Moldova 1. Euro TV si Radio Antena C de
asemenea au acordat o acoperire in general favorabila activitatilor autoritatilor statului Thainte de
primul tur al scrutinului. ...Pro TV si TV7 au fost unicele canale care au oferit 0 acoperire mai
echilibrata a campaniei electorale. ...CEC, lacererea CCA, aavertizat cele doua posturi private Pro
TV si Euro TV, ca urmare a depasirii limitei zilnice de timp pentru publicitatea electorala contra
plata in favoarea candidatilor PDS, PD si PPCD. Cu toate acestea, avertizari de acest gen nu au fost
emise la adresa NIT care a dedicat mai mult decé timpul de antena contra plata pentru unii
candidati electorali intre 21 mai si 1 iunie. ... Autoritatile nu au reusit sa intreprinda nici o actiune
de remediere intre cele doua tururi pentru a redresa situatia privind reflectarea partinitoare de catre
postul public TV.
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Cele doua publicatii de stat, Moldova Suverana si Nezavisimaia Moldova, |-au sustinut in mod
clar pe dl lordan si au publicat mai multe articole impotriva dlui Chirtoaca, unele din acestea cu
continut defaimator. Prin contrast, Timpul, Jurnal de Chisingu si Ziarul de Garda si-au aratat
sprijinul pentru dl Chirtoaca si I-au criticat pe oponentul acestuia” [22]

Pe 16 si 30 martie 2008, in UTA Gagauz Yeri, in doua tururi de scrutin, s-au desfasurat
alegeri pentru Adunarea Populara a Gagauziel. Liga pentru Apararea Drepturilor Omului din
Moldova (LADOM), care amonitorizat alegerile, semnalain al 111-lea Raport, ce reflecta rezultatele
monitorizarii efectuate Tn perioda 17 - 31 martie 2008: " Observatorii LADOM au sesizat ca in
campania electorala in unele localitati se efectuau reparatii spontane de drumuri si cai de acces.
Publicatia de la Chisinau “Moldavskie Vedomosti” a efectuat investigatii la acest subiect privind
finantarea din bugetul de stat al R. Moldova a reparatiei unor drumuri locale, Tnaintand presupuneri
ca s-ar face In scopuri electorale. Tn articolul ,,inca o data despre metodele electorale in Gagauzia’,
Moldavskie Vedomosti citeaza o indicatie a prim-ministrului Vasile Tarlev, cu numarul 0913-223
din 20 februarie 2008, catre Ministerul Transportului si Gospodariei Drumurilor, Th conformitate cu
care, la cererea unor deputati din Adunarea Populara a Autonomiei Gagauze, au fost alocate
mijloace financiare pentru repararea in asa-numita ,, varianta alba” a 18 kilometri de drumuri locale
sl strazi din localitatile care au votat pentru candidatul sustinut de puterea centrala.

Concurentii electorali au avut acces la Posturile publice de radio si televiziune locale.
Candidatii din partea grupurilor politice mentionate se bucura de sprijinul mass-media pe care le
controleaza.

In sedinta publica din 18 martie 2008, CCA a adoptat 0 decizie prin care a recomandat tuturor
radiodifuzorilor si distribuitorilor de servicii sa respecte cu strictete prevederile legilor si actelor
normative ce vizeaza activitatea ingtitutiilor audiovizuale in perioada campaniilor electorale..
Decizia survine dupa ce CCA a fost sesizat de mai multe persoane despre cazul inregistrat la
13.03.2008 in or. Comrat. Astfel, la ora 20 si 15 min., in reteaua de cablu a studioului ,,Eni 1ldiz”
(Tntreprinderea fondatoare ,,Media PS Grup” SRL) retransmiterea programelor Companiei Publice
“Gagauziya Radio Televizionu” a fost Tnlocuita cu imprimarea congresului preelectoral a miscarii
,Emunas [araysus”, Tncalcandu-se legislatia in vigoare. Incidentul s-a produs in zenitul campaniei
electorale si prin interventia sa studioul TV prin cablu ,Eni I1diz’ s-a implicat ilegal Tn agitatia
electorala, incalcind prevederile ,Conceptiei de reflectare a campaniei electorale pentru aegerile in
Adunarea Populara a UTA Giagauzia din martie 2008 de catre institutiile audiovizualului”.
Reprezentantii studioului nominalizat au depus o explicatie din care reiese ca aceasta intrerupere s-a
produs in mod automat, semnalul canalului “Gagauziya Radio Televizionu” fiind Tnlocuit cu cel al
canalului TV ,Eni Ai”. Totodaa, ziarele locale controlate de partidul de guvernamant au anuntat
cifre aproximative referitor la rezultatele primului tur al alegerilor din autonomia gagauza, astfel, in
loc de 3 locuri in Adunarea Populara, acestea au anuntat ca PCRM ar fi castigat 7 locuri din 18
candidati alesi Tn primul tur de scrutin, probabil pentru a convinge electoratul ca Partidul
Comunistilor vacastigasi in al doileatur, incurajandu-1, astfel, si voteze pentru PCRM.”. [23]

Asadar, comportamentul mass-mediei moldovenesti in perioada ultimelor cinci campanii
electorale developeazia doua probleme centrale ale mijloacelor de informare Th masa: 1) capacitatea
redusia de a-si indeplini misiunea fireasca si 2) capacitatea redusa de rezistenta in fata presiunilor,
mai ales de ordin politic. Ambele probleme sunt Th masura si diminueze drastic calitatea procesului
electoral caindicator sensibil al gradului de democratizare a societitii.

2. Conditia mass-mediel din R. Moldova: , evolutia” involutiei
Tn pofida unui cadru juridic de reglementare a activitatii mass-mediei, in buna parte, conform

principiilor democratice de edificare a societatii, implementarea Iui are loc cu mari deficiente,
semnalate pe tot parcursul istoriei noi atét de experti si ingtitutii nationale, céat si de experti si
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organisme internationale. Referindu-se la transformarile produse in presa tarilor foste comuniste din
Europa de Est, Articolul 19, Campania Globala pentru Libertatea de Exprimare, in studiul
»Libertate si responsabilitate: protejarea libertatii de exprimare prin autoreglementarea presei”,
redlizat Tn anul 2005, constata ca s-a inregistrat un progres destul de mare in ceea ce priveste
reforma legislatiei, dar, totusi, ,multe tari au avut dificultati cu punerea in practica a acestei
legislatii noi tocmai pentru ca aceasta inseamna lupta continua cu guvernele care, indiferent de
culoarea politica, sunt tentate sa-si exercite controlul asuprapresei”. [24]

Lacétivaani de laadoptareain R. Moldova a Legii accesului lainformatie, prima de acest gen
in spatiul ex-sovietic, autorii lucrarii ,Mass-media si oficiditatile: intre legaturi primejdioase si
normalitate” afirmau cu buna dreptate ca dreptul publicului de a fi informat nu este suficient. El
trebuie si fie exercitat. In realitate, Insi, "nimeni sau aproape nimeni, in afara sectorului non-
guvernamental, nu este preocupat de promovarea, popularizarea si implementarea acestel legi.” [25]

Tn Memoriul lansat public cu ocazia Zilelor Libertatii Presei la Chisinau, Tn luna mai 2008, sunt
enumerate 18! cazuri de abuzare a ziaristilor si ingtitutiilor mass-mediei si de ingradire a accesului
lor lainformatie. [26 ]

Doua organizatii neguvernamentale, “ADEPT” si “Expert Grup”, autoare ale unui studiu
vizénd modul n care este realizat Planul de Actiuni Uniunea Europeania — R.Moldova, au constatat
ca libertatea presei si accesul la informatie Th Republica Moldova “nu au inregistrat evolutii
importante” si reliefeaza un sir de probleme, inclusiv lipsa sprijinului financiar din partea statului
pentru mass-media, imixtiunea unor factori politici si grupuri de interese in activitatea CCA, IPNA
Compania “Teleradio-Moldova’ continua si nu intruneasca pe deplin caracteristicile unui
audiovizual public, iar Consiliul de Observatori a IPNA nu si-a identificat locul si rostul prevazut
de legidlatie. [27]

Asupra unor carente similare indica si rapoartele de monitorizare a implementarii Codului
audiovizualului de catre autoritatea de reglementare a domeniului (CCA), de catre CO al IPNA si
administratia IPNA “Teleradio-Moldova’, de catre Institutia Publica Regionala a Audiovizualului
(IPRA) “Teleradio-Gagauzia’. Monitorizarea a fost efectuata de zece ONG-uri din domeniul media
si protectiei drepturilor omului sub egida Asociatiei Presei Electronice “APEL”, incepand cu
intrarea in vigoare a Codului. Autorii monitorizarii au facut si cateva studii de caz. Atét rezultatele
monitorizarii, cét si studiile de caz indica asupra unor dese si grave abateri de lalegislatiain vigoare
latoate nivelurile si de catre toti subiectii responsabili de implementarea adecvata a legislatiel din
domeniu. [28]

Tntr-un Raport de monitorizare lansat de organizatia neguvernamentala “Acces-Info” in vara
anului 2008, se contin extrase din 55 de cazuri de litigii Tn domeniul accesului la informatie
examinate de catre Curtea Suprema de Justitie doar in perioada ianuarie 2007 — iunie 2008. [29]

Un studiu elaborat de Consiliul International pentru Cercetare si Schimb (IREX) si facut public
in anul 2005 plasa R. Moldova pe locul 16 ntr-un clasament privind situatia presei in 20 de state
din sud-estul Europel si Eurasia. Studiul indica degradarea principalilor indici de evaluare a situatiei
presai: libertatea de expresie, standardele de calitate a jurnalismului, pluralitatea surselor de stiri,
capacitatea de sustinere a afacerilor si institutiile sprijinitoare. Cu scorul de 1,56 puncte, R.Moldova
se situa’in randul statelor care ,, indeplinesc in mod minim cele cinci obiective’. [30]

Tn anul 2006, pentru prima data de la proclamarea independentei, R. Moldova a fost trecuta in
categoriatarilor n care lipseste libertatea presei. [31]

Potrivit raportului “Nations in Tranzit 2008”, dat publicitatii la Washington, SUA, in vara
anului 2008 de catre Organizatia americana “Freedom House”, independenta mass-mediel n
R.Moldova era notificata cu cel mai scazut scor de la 1999 Tncoace (din ultimii noua ani), fiind
apreciata cu 5,5 puncte:

Independent Media

1999 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

400 425 450 475 500 500 500 525 550 [32
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“Independenta mass-mediei” este unul din cei 8 indicatori, dupa care “Freedom House” apreciaza
scorul democratiei Tntr-un stat ori altul in raportul anua “Nations in Tranzit”. Tn anul 2008, scorul
democratiel in R.Moldova a fost evaluat a5 puncte. Putin mai scazut in ultimii 9 ani el a fost doar
Tn 2005:

Nations in Transit. Ratings and Averaged Scores

Democracy Score

1999 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

425 429 450 471 488 507 49 49 500 [33]

Alta organizatie internationala — ,Reporteri fara frontiere’, dupa indicele libertatii presei,
plasa Moldova in anul 2007 pe locul a 81-lea din 169 de state [34], iar in anul 2008 — pe locul al
98-leadin 173, intre Kenya si Guinea. [35]

Raportul Departamentului de Stat al SUA despre respectarea drepturilor omului Tn lume, n
Sectiunea 2 - ,,Respectarea libertatilor civile”, precizeaza ca numarul de publicatii ”care nu apartin
si nu sunt conduse de guvern sau de partide politice a crescut putin Tn decursul anului, dar multe au
ramas n serviciul guvernului si a miscarilor politice si au beneficiat de subsidii importante din
partea acestora’, ca cele doua ziare — ,Moldova Suverand” si ,,Nezavisimaia Moldova’, deetatizate
n iunie 2005, "si-au continuat activitatea ca publicatii independente, dar si-au pastrat pozitia ferm
proguvernamentala”. ” Controversele au continuat si in ce priveste pretinsul control al Guvernului
asupra TRM Tn ciuda eforturilor initiate in - august 2004 de a transforma unitatea respectiva a mass-
media intr-o companie publica independenta.

Atét jurnalistii presel scrise, cét si cei ai audiovizualului au continuat si practice autocenzura
din cauza utilizarii de catre stat si demnitarii publici a legilor civile cu privire la defaimare si
calomnie, precum si a plangerilor din partea autoritatilor referitor lareflectareain stiri...” [36]

ntr-o declaratie comuni a 15 ambasade striine si organizatii internationale acreditate n
R.Moldova, facuta publica Tn primavara anului 2008 cu prilejul Zilei Mondiale a Libertatii Presei,
se afirma ca republica a inregistrat un regres in ultimul an, “trezind Tngrijorari Tn ceea ce priveste
seriozitatea anggjamentelor asumate privind libertatea mass-media’. [37]

In virtutea lipsei unei traditii istorice de activitate in limitele unui cadru legal clar,
proximitatea temporala fata de fostul sistem politic, fac ca tributul platit reflexelor ideologice si
birocratice sa fie mai mare decét miza care se pune pe valorizarea principiilor democratice.

3. Anul preelectoral 2008: intre declaratii oficiale si practici reale

Pe parcursul anului 2008 autoritatile centrale au facut un sir de declaratii vizand problema
asigurarii accesului mass-mediei la informatiile de interes public. De exemplu, intr-un mesaj adresat
jurndlistilor cu prilejul Zilei Mondiale a Libertatii Presel, premierul Zinaida Greceanii mentiona ca
0 presa libera, neanggjata politic si eficienta economic are o importanta primordiala in functionarea
unel democratii.

La 13 mai, Tntr-o sedintd convocata cu factorii de decizie din Guvern, presedintele V. Voronin
mentiona importanta unei stranse conlucrari si a unui dialog continuu intre institutiile publice si
mass-media pentru asigurarea informarii obiective si corecte despre evolutiile din tara, accentuand
si oportunitatea participarii conducatorilor administratiei publice centrale la emisiuni radio si
televiziune, conferinte de presi tematice, talk-show-uri etc. Totodata, el a solicitat membrilor
Guvernului sa manifeste o cd mal mare deschidere si transparenta in raport cu jurnalistii, astfel
incét informatiaveridica de interes public sa gjunga integral si operativ la fiecare cetatean in parte; a
indemnat membrii Guvernului si perceapa colaborarea permanenta cu reprezentantii mediilor de
informare drept o componenta foarte importanta si responsabila a atributiilor de serviciu. La 10
iunie, Tn cadrul unei ntalniri cu manageri ai mass-mediei, presedintele Voronin a revenit la
problema Tn cauza.
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La 14 mai, in sedinta de Guvern, Zinaida Greceanii a dat indicatii ministrilor si sefilor de
agentii sa organizeze lunar conferinte de presi, a obligat autoritatile publice centrale sa angajeze
responsabili pentru relatiile cu presasi i-a indemnat pe conducatorii autoritatii publice si manifeste
deschidere totala in relatiile cu mass-media.

La finele lunii mai, presedintele Parlamentului Marian Lupu, in cadrul unei vizite la Balti, a
declarat ca sunt ingrijoratoare situatiile de felul celor cu blocarea conturilor unor publicatii sau cu
lansarea amenintarilor la adresa jurnalistilor, mentionand ca subiectul libertatii presei in Moldova
trebuie tratat cu maxima atentie.

La 9 iulie, In cadrul conferintei de presa prilejuita de primele o suta de zile de guvernare a
noului Cabinet de ministri, Premierul Zinaida Greceanii a dat asigurari mass-mediel ca activitatea
Guvernului va fi transparenta, iar relatiile cu presa — prioritare. Tn opinia premierului, jurnalistii
sunt acele persoane care pot asigura cea mai buna comunicare intre societatea civila si autoritatile
publice. Premierul a reamintit ziaristilor ca a solicitat de mai multe ori de la conducatorii
ministerelor si autoritatilor publice centrale si organizeze intrevederi cu presa cel putin o data pe
luna.

La 1 decembrie, presedintele Parlamentului, Marian Lupu, Tnh cadrul inaugurarii la Chisinau a
lucrarilor Conferintei ,, Responsabilitatea democratica a mass-media in campaniile electorale’,
organizata de Parlamentul RM si Consiliul Europe, mentiona ca oglindirea echilibrata si impartiala
a procesului electoral ofera posibilitatea cetatenilor si exercite un vot congstient, astfel Tncét acest
vot si reflecte corect vointa si mandatul poporului. Potrivit speakerului, mass-media in timpul
campaniilor electorale are o responsabilitate dubla. Pe de o parte, fata de populatie, pe care trebuie
sa 0 informeze corect, iar pe de alta parte, fata de concurentii electorali, caroratrebuie si le acorde
posibilitatea de a-si prezenta mesajul lor pe baza principiului egalitatii. Marian Lupu a concluzinat
ca, Tn esentd, libertatea mass-mediei rezida nu numai in dreptul de afi libera, dar si in obligatiade a
fi responsabila. Totodata, speakerul a atras atentia asupra riscurilor sau presiunilor cu care se poate
confrunta presa pe durata campaniei electorale, preciznd ca acestea pot veni atét din partea
organelor de gtat, cé si din partea concurentilor electorali.

La 22 decembrie, presedintele R.Moldova Vladimir Voronin, in cadrul une intrevederi cu
ambasadorii unor tari europene si cel al SUA, a declarat: “Nu am efectuat si nu vom efectua
presiuni asupra jurnalistilor care activeaza legal pe teritoriul Republicii Moldova’. Potrivit sefului
statului, “orice reprezentant al mass-media are dreptul la primirea si distribuirea informatiei”,
invocand, Th acest sens mai multe acte legislative conforme cerintelor europene. Presedintele a mai
afirmat ca autoritatile pledeaza pentru o libertate deplina a mass-media’in R. Moldova

Sunt declaratii ale primelor persoane in stat, facute pe parcursul anului 2008, declaratii cu
referire la mass-media si |la domeniile de interes pentru mass-media. Ele contin idel juste si
judicioase exprimate ntr-un limbaj european, democratic. Ce sta dincolo de declaratii? Vom cauta
raspuns in cele ce urmeaza, confruntand declaratiile despre mass-media cu readlitatile mass-mediei.
Initial, vom proceda la o insiruire in ordine cronologica aunor cazuri reprobabile intdmplate in anul
2008 cu ziaristi si ingtitutii mediatice, cazuri clasificate in céteva categorii, fara pretentia de
categorisire cu exactitate farmaceutica.

Tngridirea accesului la evenimente

1. Lal8ianuarie 2008, un grup de jurnalisti de la,,PRO TV Chisinau”, TV Dixi, si “Jurnal
de Chisinau” a fost impiedicat sa relateze despre seara de creatie a scriitorului si umoristului
Gheorghe Urschi, sub pretextul ca nu ar fi avut ,bilete de invitatie”. Tn afara de aceasta,
cameramanul de laPRO TV afost fortat sa stearga imaginile cu presedintele Voronin, filmate
laintrarea acestuia in Palatul National.
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2. Lal5 februarie 2008, corespondentul ziarului ,,Moldavskie vedomosti” nu a fost admis
la Tntalnirea comisarului european pentru relatiile externe si politica europeana de vecinatate,
Benita Ferrero-Waldner, cu studentii Universitatii de Stat din Chisinau. Administratia
Universitatii, secundata de gardienii Serviciului de Paza, au blocat, sub diverse pretexte false,
intrarea jurnalistului in sala, permitand, Tn acelasi timp, altor jurnalisti si participe la
eveniment.

3. La9 martie 2008, agentii din paza de corp a presedintelui Parlamentului R. Moldova au
Tmpiedicat echipa postului ,,PRO TV Chisinau” sa-I filmeze pe dl Marian Lupu care participala
festivalul minoritatilor slave ,,Maslenita’. Alte posturi deteleviziune nu au fost oprite sa-si faca
meseria.

4. La 11 aprilie 2008, dupa intalnirea dintre presedintele Vladimir Voronin si liderul
separatist lgor Smirnov, presedintia a organizat o conferinta de presa la care au fost invitate
doar televiziunile loiale autoritatilor.

5. La 23 iulie, Lina Grau, corespondent al agentiei roméane "NewsIn” la Chisinau, nu a
avut acces la conferinta de presa de bilant a presedintelui Vladimir VVoronin pe motivul invocat
ca ziarista nu fusese acreditata de Ministerul Afacerilor Externe si Integrarii Europene de la
Chisinau. De precizat ca jurnalista a fost acreditata de catre autoritati abia in toamna, la mult
timp dupa expirareatermenelor de examinare a dosarului de acreditare.

6. Lafinele lunii octombrie, Ministerul Afacerilor Externe si Integrarii Europene (MAEIE)
a R. Moldova a respins cererea de acreditare a corespondentului ,, Radio Roméania Actualitati”,
Cristina Dumitrescu. Autoritatile de la Chisinau nu si-au motivat refuzul.

7. Doru Dendiu, primul corespondent TVR la Chisinau, si-a depus dosarul de acreditare la
MAEIE pe 19 mai, ingtitutia in cauza urmand sa-i comunice rezultatul in termen de 30 de zile,
dar, abia la inceputul lunii iulie, i s-a comunicat ca Ministerul Afacerilor Interne i-a dat aviz
negativ, din care cauza MAEIE i-arefuzat acreditarea

8. Tn cadrul unei editii din luna septembrie a emisiunii “In PROfunzime” de la “PRO TV
Chisinau”, autoarea ei aducea la cunostinta opiniei publice ca dupa intrevederea presedintelui
moldovean Vladimir Voronin cu omologul siu rus — Dmitri Medvedev de la Soci, Rusia, la
conferinta de presa de la Presedintie au fost invitati doar ziaristii de la institutiile mediatice
loiale puterii.

9. Lasolicitarea Centrului de Investigatii Jurnalistice a informatiel despre cétiva agenti
economici care activeaza in domeniul constructiilor in municipiul Chisindu si beneficiaza de
contracte din bani publici, Camera Inregistrarii de Stat a cerut achitarea a céte 63 de lei pentru
fiecare informatie vizand agentii economici, dar, si dupa achitarea platii, a tergiversat oferirea
informatiei.

10. Au fost tergiversate acreditarile corespondentilor TVRL1 si Agerpres. Probleme de acest
gen au avut si corespondentii Reuterssi Itar-TASS.

11. Tn luna noiembrie, unei echipe de la “PRO TV Chisinau” i-a fost interzis accesul la o
adunare solemna organizata la Balti de reprezentantii locali ai partidului de guvernamant, cu
prilejul aniversirii revolutiei bolsevice din 1917. Evenimentul aavut loc 1n sala de fedtivitati a
Sectiel Balti de evidenta si documentare a populatiel. Refuzul a fost motivat prin faptul ca,
dupa ora cinci, ingtitutia publica este inchisa si ca ziaristii de la PRO TV nu au fost inclusi Tn
lista invitatilor.

Sechestrari. Confiscari
1. La 22 martie 2008, vamesii din RM au confiscat de la un cetatean roman 450 de
exemplare ale revistei ,, Credinta noastra” . Incidentul s-a produsin vama Sculeni.

2. La 14 aprilie, Judecatoria sectorului Centru din Chisinau a decis aplicarea sechestrului
contului publicatiel “Jurnal de Chisinau” pe suma de 300 mii lei. Publicatia a fost informata pe
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22 gprilie. Instanta a decis aplicarea sechestrului ca urmare a unei cereri depuse de un fost
procuror de Donduseni, care a pretins ca doua articole, publicate ih 2003 si 2004, i-au lezat
onoarea si demnitatea. La 7 mai, Curteade Apel Chisinau adecis cadosarul ziarului “Jurnal de
Chiginau” sa fie rejudecat in prima instanta, conturile bancare fiind deblocate. Redactia a
considerat ca prin aplicarea sechestrului se urmareste paralizarea activitatii ziarului.

3. La sfarsitul lunii septembrie Publicatia “Edinaya Gagauzia’, editata de Miscarea
politici omonima din autonomia gagauza, declara ca a devenit victima atacurilor puterii
comuniste de la Chisinau. Miscarea “Edinaya Gagauzia’ adifuzat o declaratie in carelasi 4 se
inteleaga ca Procuratura Generala a R. Moldova ar fi instrumentul de rafuiala cu publicatia.
Potrivit declaratiei, Procuraturaar fi initiat procesul de lichidare a publicatiel gagauze editata n
limba rusa. Redactorul-sef a ziarului, Dmitri Papazoglo preciza ca presiunile au inceput dupa
publicarea unor materiale critice la adresa unor functionari din organele de drept.

4. O instanta de la Comrat a dispus aplicarea sechestrului pe conturile publicatiel “Edinaya
Gagauzid' pe suma de jumatate de milion de lei. Sechestrul a fost aplicat publicatiei Tn baza
une cereri de chemare n judecatd depusa de catre procurorul autonomiei, care pretindea ca
doua articole publicate de ziarul nominalizat i-au lezat onoarea si demnitatea. Redactia ziarului
solicita Misiunii OSCE, misiunilor diplomatice acreditate in R. Moldova si nu admita actiunile
arbitrare ale procuraturii care au ca scop principal desfiintarea ziarului.

Hartuirea si agresarea ziaristilor

1. Tn luna mai, ziarul ,Moldavskie vedomosti” a fost supus unor controale financiare din
partea Centrului pentru Combaterea Crimelor Economice si Coruptiei, Tn cadrul unui proces de
urmarire penala initiat de Procuratura Generala pentru o presupusa infractiune de ,,delapidare a
averii straine Tn proportii deosebit de mari”. Aceasta invinuire i se aducea ziarului Tn urma
faptului ca a publicat In paginile sale materiale publicitare ale intreprinderii ,,Cariera de la
Soroca’.

2. Pedatade 16 februarie, un reporter a cotidianului ,, Timpul de dimineata” a fost bruscat
de catre un agent din paza de corp a prim-ministrului V. Tarlev pe teritoriul Bazei auto a
Aparatului Guvernului, inspectata de catre premier. Desi ziarista s-a legitimat, invocand faptul
ca premierul este o persoana publica si viziteaza un obiectiv public, unul dintre gardienii
premierului, la indicatia sefel Serviciului de Presi, a scos-0 pe jurnalista cu forta din incinta
intreprinderii respective. Tnainte de incident, ziarista publicase céteva articole Tn legatura cu
unele nereguli comise de aceasta institutie la achizitionarea a 17 automobile ,, Skoda” .

3. Tnsedintadin 7 mai a CCA, a fost pusi in concurs frecventa utilizata de citre ” Radio
21" acarei licenta expira pe 8 iunie 2008. CCA a votat acordarea prin concurs a frecventei
utilizate de Radio 21 in contradictie cu Hotarérea Parlamentului nr. 433-XVI din 28.12.2006
prin care s-a aprobat “Regulamentul cu privire la procedura si conditiile de eliberare a
licentelor de emisie si a autorizatiilor de retransmisie”. Regulamentul prevede expresin art. 15,
17 ca “frecventele radio si TV disponibilizate se anunta la concurs numai dupa expirarea
termenului de valabilitate alicentelor”.

4. Pedatade 10 iulie 2008, ziaristul Ghenadie Brega, venit la Procuratura municipala din
Chisinau pentru a luaimagini cu unul dintre tinerii anchetati in cazul forumistilor acuzati ca ar
fi lansat ,prin intermediul portalurilor forum.md, torrentsmd.com, desteptarea.info si
unimediamd ... multiple chemari publice la rasturnarea prin violenta a oréanduirii
congtitutionale si lichidarea statalitatii si integritatii teritoriale a Republicii Moldova”, a fost
atacat fizic si verbal, de citre o persoana n civil iesita din sediul Procuraturii.

5. Jurnalisti de la "Ziarul de Garda” au declarat ca, dupa publicarea la 4 septembrie a
articolului ,Vara torida la SIS’ care relata despre tineri contactati de un colaborator al
Serviciului de Informatii si Securitate care a incercat si-i racoleze intr-o misiune, redactia
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ziarului a fost supusa unor presiuni si atacuri telefonice si electronice. Aceste actiuni se repetau
zilnic, persoane neidentificate amenintand ca stiu numele reporterilor care au scris articolul,
adresele de domiciliu ale acestora, pe membrii familiilor lor, ca le sunt ascultate telefoanele, le
este citita corespondenta electronica si ca vor ,,avea probleme cu SIS-ul”.

6. La 8 octombrie, o echipa a postului ,,PRO TV Chisinau” a fost bruscata de catre un
politist si de vicecomisarul raionului Orhei in incinta Judecatoriei din aceasta localitate.
Politistii au Tngradit accesul jurnalistilor n sala de judecata. Ulterior, la 16 octombrie, cel doi
politisti au fost sanctionati disciplinar ,pentru comportament neadecvat cu jurnalistii”.
Sanctiunea disciplinara a fost ordonata de ministrul Afacerilor Interne.

7. Lall octombrie, Vasile Costiuc, un cameraman de la postul TV pe Internet ,,JURNAL
TV”, afost intimidat de politisti. Incidentul s-a petrecut in Piata Marii Adunari Nationale din
Chiginau, unde se desfasurau manifestari cu prilgjul Zilei Nationale a Vinului. Cameramanul a
fost asaltat de bodyguarzii sefului statului Tn momentul cand filma cum presedintele trece pe la
fiecare carciuma improvizata din Piata, gustand din vinuri. Ulterior, operatorul afost urcat intr-
0 masina si plimbat vreo patruzeci de minute prin Chisinau. Pe durata calatoriel, unul dintre cei
patru a luat camera operatorului si a privit tot materialul pe care il filmase, fara ca sa stearga
insa ceva. Nici unul dintre cei patru nu s-alegitimat, desi operatorul a solicitat acest lucru.

8. La 27 noiembrie, un operator a postului “PRO TV Chisinau” a fost obligat de catre
agentii din garda de corp a presedintelui V. Voronin s stearga imaginile in care apareau doi
ofiteri de paza urcand n masina. Incidentul s-a produs dupa vizita sefului statului la Centrul
Anticoruptie.

9. Tn decembrie 2008, Consiliul Coordonator al Audiovizualului a refuzat si prelungeasca
de drept licenta PRO TV Chisinau, enuntand ca demersul postului de televiziune nu ar intruni
conditiile prevazute de art. 24 d Codului Audiovizualului, deoarece nu ar fi respectat toate
prevederile legislatiel audiovizuale si continutul licentei de emisie. De notat ca cele patru cazuri
calificate drept derogari de la prevederile legislatiei in vigoare, pe parcursul a 5 ani, sunt
irelevante. Ulterior, la conferinta de presa din 12 decembrie 2008, presedintele CCA invoca alt
motiv, facand trimitere, de data aceasta, la prevederile art. 26 al Regulamentului cu privire la
procedura si conditiile de eliberare a licentelor de emisie si a autorizatiilor de retransmisie,
adoptat prin hotarére de Parlament, potrivit carora se prelungesc doar licentele de emisie
,obtinute n temeiul Codului Audiovizualului”. Mai multi juristi au considerat argumentele
CCA drept un tertip formal, deoarece, conform Codului Audiovizualului, “licenta de emisie se
prelungeste de drept radiodifuzorului, la solicitare, daca acesta a activat in conformitate cu
prevederile prezentului cod si a respectat, pe parcursul termenului de validitate a licentei de
emisie, conditiile prevazute in ea”.

10. La 26 decembrie, un politist a agresat-o fizic pe jurnalista Domnica Negru de la postul
,PRO TV Chisinau” si i-a distrus microfonul in timp ce aceasta realiza un reporta) despre jaful
filialei unel banci din Chisinau. Incidentul s-a produs pe strada Petricani din capitala. Anterior,
dupa numeroase plangeri din partea jurnalistilor referitor la comportamentul inadecvat al
politistilor, MAI a promis breslel jurnalistice ca va aborda un stil civilizat de comportament cu
reprezentantii presei.

Intimidari. Arestari. Dosare penale

1. La 11 februarie 2008, Procuratura Generala i-a intentat un dosar penal directorului
ziarului “Timpul de dimineata” Constantin Tanase ,,pe faptul actiunilor intentionate indreptate
spre atatarea vrajbei sau dezbinarii nationale, rasiale sau religioase”.

2. La1ll aprilie 2008, presedintelui Uniunii Jurnalistilor din Moldova, la Procuratura mun.
Chisinau, i s-au cerut explicatii Tn legatura cu dezbaterile publice Tn aer liber, organizate de
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UJM la Chisinau in fiecare duminica in semn de protest fata de instituirea controlului
autoritatilor asupra ingtitutiei publice a audiovizualului din R. Moldova.

3. La30 aprilie 2008, jurnalistul Oleg Brega a fost retinut si condamnat latrel zile de arest
administrativ pentru intentia de a protesta pasnic in fata Palatului National, unde avea loc o
festivitate cu ocazia aniversarii a 50-ea de la fondarea TVM. Politia I-a impiedicat pe jurnalist
sd se apropie de Palatul National, iar judecatoria sectorului Buicani a considerat ,injurie”
pancarta cu inscriptia ,, 50 de ani de minciuna”, afisata de Brega.

4. La 10 mai, Ghenadie Brega, care protesta in fata Guvernului, a fost agresat de catre
ofiteri de politie in civil, apoi arestat si dus la Comisariatul de politie al sectorului Buiucani,
Chisinau, unde a fost tinut timp de 48 de ore in conditii inumane si degradante, fiind invinuit de
“nesubordonare cu rea-vointa la cerintele legitime ale colaboratorilor de politie, opunere de
rezistenta si ultragierea politiei“. La inceputul lunii iunie, Judecitoria sectorului Buiucani din
Chisinau a decis achitarea jurnalistului si a dispus clasarea dosarului din lipsa faptelor
contraventiel.

5. La1l iunie, Procuratura din Chiginau a invitat un grup de tineri pentru a fi audiati in
cadrul unui dosar de urmarire penaa, dupa ce acestia au publicat pe ma multe site-uri
comentarii critice la adresa actualei guverniri de la Chisinau. Pana a merge la procurori, unora
dintre tineri le-au fost ridicate calculatoarele personale de pe care Tsi scriau comentariile.

6. Veonica Russy, jurnaliga la “Ziarul de garda”, a fost intimidata de catre unul dintre
gardienii care Tnsoteau un inculpat in sala de judecata. Incidentul s-a produs in incinta
Judecatoriei Militare din Chisinau. Potrivit redactiei “Ziarului de garda”, desi presedintele
instantei i-a permis reporterului si fotografieze in sala — dupa pronuntarea sedintel sau n pauza
— gardianul, fara a avea temel sa impuna restrictii, i-a interzis acest lucru. La finele sedintei de
judecata, reporterul i-a facut o poza inculpatului cu permisiunea acestuia. A luat si céteva poze
din sala de judecata. Desi nici un gardian nu intrase Tn imagine, un reprezentant al escortei s-a
apropiat de jurnalista si i-a interzis sa mai fotografieze. Acesta i-a cerut legitimatia de jurnalist
(fara a fi abilitat cu asemenea drept), a luat-o si s-a retras, consultandu-se cu un alt gardian.
Gardianul arefuzat si-si motiveze restrictiile.

7. Lal0 noiembrie, administratorul Societatii “Termocom” arefuzat canalului PRO TV sa
participe la o emisiune in direct despre problema agentului termic in Chisinau, etichetandu-|
drept “post tiganesc de televiziune”.

8. Tn luna noiembrie, reprezentanti ai PPCD in Parlament au formulat in citeva randuri
acuzatii dure la adresa PRO TV, afirméand ca activitatea acestui post ar submina interesele
nationale ale R.Moldova. Pe data de 29 noiembrie, vicepresedintele Parlamentului Republicii
Moldova, presedintele PPCD, lurie Rosca, aamenintat ih mod direct PRO TV ca vafi inchis.

9. Tn noiembrie, Procuratura Generali a demarat o ancheta in baza interpelirii deputatului
PPCD Stefan Secareanu, pentru a stabili cine sunt proprietarii postului de televiziune PRO TV
Chiginau. Procuratura |-a informat pe deputat ca legalitatea activitatii postului de televiziune
este examinata de un grup de lucru constituit din reprezentantii Procuraturii Generale, ai
Procuraturii Anticoruptie si ai Centrului pentru Combaterea Crimelor Economice si Coruptiei.
Procuratura a mai comunicat ca Inspectoratului Fiscal Principal de Stat i-a fost solicitat sa
efectueze un control din care si rezulte daca afost sau nu respectata legislatia fiscala, in ceea ce
priveste achitarea impozitelor, iar Consiliului Coordonator al Audiovizualului i s-a cerut sa
verifice modul in care au fost respectate principiile comunicarii audiovizuale, prevazute de
Codul audiovizualului.

10. La 25 noiembrie 2008, ca urmare a unel scrisori adresate de catre deputatul PPCD
Stefan Secareanu premierului, Centrul de Medicina Preventiva a verificat respectarea nivelului
sonor in pregjma postului PRO TV Chisinau. Anterior, alti specialisti testasera nivelul radiatiei
din preajma sediului statiei tv. Tntr-o plangere anonima, cauza radiatiei erainvocata drept motiv
ca frunzele de pe copacii din pregjma ar fi cazut mai devreme ca de obicei.
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11. La 29 noiembrie, liderul PPCD lurie Rosca a insultat un reporter de la postul PRO TV
Chiginau (Tatiana Turcanu), spunandu-i: ,,Duduie, dati-mi voie sa ma exprim romaneste:
sterge-ti mucii. ...Foarte repede nu 0 s mai ai unde sa te prostituezi”. Incidentul s-a produs in
finalul unor dezbateri din cadrul ,ThinkMoldova” desfasurate la Academia de Studii
Economice din Chisinau, un proiect apolitic realizat detineri cu atitudine civica.  Amintim ca
declaratiile ofensatoare la adresa jurnalistel de la PRO TV Chisinau au fost facute la finalul
dezbaterilor. Reporterul PRO TV Chisinau i-a solicitat lui lurie Rosca explicatii pe marginea
unor declaratii facute ce vizau postul de televiziune. Cel din urma insi a insultat jurnalista. Tn
aceeasi zi, un comportament brutal a manifestat fata de un alt reporter (Sorina Obreja) de la
PRO TV Chisinau si presedintele Vladimir Voronin.

12. La 25 decembrie, mai multe ONG-uri media si pentru apararea drepturilor omului au
marsaluit la Chisindau, Tn semn de solidaritate cu persoanele si organizatiile care au fost
impiedicate de autoritati sa organizeze intruniri publice. Protestatarii nu au fost lasati de catre
politisti si se apropie de sediul legislativului si nici de Presedintie. Marsul de protest s-a
incheiat In fata Minigterului Afacerilor Interne unde, un angajat a MAI, recunoscut de
protestatari ca fiind Petru Corduneanu, fost vicecomisar al orasului, i-a etichetat pe protestatari
cu “rasuri si lepadaturi ale societitii care de dimineata umbla pe strazi si incurca sarbatorile
religioase de iarna”.

Este o lista nici pe departe completa care caracterizeaza relatiile dintre institutiile mediatice si
autoritati. Este o dovada a faptului ca anul preelectoral 2008 nu a insemnat o schimbare in bine a
relatiilor respective. Lista este incompleta, dat fiind ca nu fiecare caz de abuz si de ingradire a
libertatii mass-mediel de a-si exercita misiunea a fost raportat ori dat publicitatii. De exemplu, un
studiu recent releva faptul ca o treime din numarul redactiilor membre ale Asociatiel Presei
Independente s-au confruntat cu probleme in relatiile lor cu Administratiile Publice Locale. Cele
mai frecvente probleme invocate de redactii au fost, in ordine descrescatoare: limitarea accesului
reporterilor la sedinte, accesul limitat la informatie, campaniile de denigrare, intimidarea
reporterilor si actionarea in judecata. [38]

De mentionat ca si presa, si societatea civila, si organismele internationale au reactionat in
repetate randuri la comportamentul autoritatilor Tn raport cu ingtitutiile mediatice. Mai intéi — reactia
unel institutii mediatice: cotidianul “Timpul de dimineata”, dupa declaratii ale presedintelui si
premierului tarii referitoare la necesitatea deschiderii guvernarii catre presa, dupa indemnurile
adresate functionarilor si perceapa colaborarea cu mass-media ca pe 0 componenta importanta si
responsabila a atributiilor de serviciu, a decis si testeze ,cat costa” respectivele declaratii si
indemnuri. Astfel, 2 ziaristi ai cotidianului au tot telefonat la servicii de presa si Tn anticamerele
unor ministri, solicitand sa li se organizeze interviuri cu ministrii. Din 11 solicitari de la diferite
ministere jurnalistii nu au obtinut nici un raspuns univoc in ce priveste organizarea vreunui interviu.
In majoritatea cazurilor, persoanele responsabile invocau fie ca ministrii sunt foarte ocupati, fie ca
sunt in deplasari.

Reactii oficiale

La 31 ianuarie 2008, presedintele Vladimir Voronin, in cadrul sedintei largite a Colegiului
Serviciului de Informatii si Securitate (SIS) al R. Moldova, solicita acestuia implicarea in procesul
de contracarare a finantarilor ilicite ale partidelor politice si mass-mediei, inclusiv din resurse din
afara tarii. Presedintele tarii manifestase si anterior nemultumiri fata de finantarea din exterior a
unor mijloace de informare autohtone. De data aceasta, nsa, in premiera, presedintele solicita
implicarea unel ingtitutii de forta. La trei saptaméani de la sedinta SIS, noul director al acestuia,
Artur Resetnicov, fost consilier prezidential, intr-un interviu acordat Agentiei de stat ,,Moldpres’,
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lasa s34 se inteleaga ca institutia pe care o reprezinta va aplica actiunile necesare in vederea
contracararii finantarii de peste hotare a unor mijloace de informare si formatiuni politice din
Moldova

Pe 17 iulie 2008, presedintele Vladimir Voronin, in cadrul unel sedinte a Comisiei Nationale
pentru Integrare Europeana, critica in termeni duri presa de opozitie din Moldova. Seful statului
considera ca "problema actualei perceptii a Moldovel in multe capitale din Uniunea Europeana o
congtituie faptul ca multi evalueaza situatia pe baza unor zvonuri, cred in vechile stereotipuri, se
informeaza exclusiv din presa de opozitie si din presa electronica care poate sa arunce, si arunca, ce
vrei pe paginile internetului”, ca ziaristii "trebuie sa aiba soveste, ca astal tara noastra” si ca
"trebuie sa aratam lumii Tntregi care sunt eforturile concrete ale Moldovei, dar nu acele supte din
degetele murdare ale cuivasi cu interesele respective” . [39]

Atragem atentia asupra unui fapt “intdmplator”. Pe 25 iunie 2008, a fost facuta publica o
declaratie semnata de catre Liga jurnalitilor profesionisti din RM, Compania Teleradio Moldova,
TV Moldova 1 si Radio Moldova, [40] In care, intre altele, se spunea ci "Tn Republica Moldova se
desfasoara un proces de detasare crescanda fata de practica restrictiilor si controlului presei si al
jurnalistilor din partea autoritatilor de stat”, ca ”statul a oferit garantii sigure si drepturi intangibile
pentru afirmarea, inclusiv prin mass-media, a drepturilor omului”, ca s-a incheiat "procesul de
deetatizare a mass-media’, ca Th domeniul audiovizualului ”au loc un sir de reforme profunde’, ca
autoritatile statului "nu intervin n politica editoriala a publicatiilor sau in cea a programelor de
radio si televiziune.”. " Cu toate acestea, se spunea in declaratie, multi dintre ,, monitorii” interni si
externi nu doresc ori nu sunt in stare sa vada tendintele pozitive in afirmarea libertatii presei... Este
vorba de Tncercarile unor publicatii, posturi de radio si televiziune, unor lideri de opinie de a
monopoliza opinia publica, de a pretinde la exclusivitate Th spatiul mediatic si politic. Ei se declara
detinatori ai adevarului in ultima instanta, facind presiuni asupra altor pozitii mediatice, inclusiv
asupra celor care poarta responsabilitate fata de viitorul Republicii Moldova, de imaginea Tarii n
ansamblu. Mai mult, ei recurg la un il de defaimare a RM, profesind un il de comunicare
agresiv, cu pretentii de nota ultimativa fata detoti cel care au o alta opinie decit alor.

Punem la curent OSCCE (ortografie preluata din textul original — n.r.), CE, UE, dte ingtitutii
internationale, misiunile diplomatice acreditate n Republica Moldova ca procesele de
democratizare desfasurate in tara noastra sint ireversibile... Pornind de la succesele deja obtinute n
domeniul libertatii presei in Tara noastra, pledam si Tn continuare pentru o presa libera si deschisa,
corecta cu cetateanul, accesibila pentru publicul larg, sincer cointeresata in opera de edificare si
prosperare a statului Republica Moldova.” Nu facem legatura directa intre declaratia aceasta si cea a
presedintelui tarii, dar este usor de observat ca "viziunile principale€’ asupra mass-mediei "de
opozitie”, din declaratiadin 25 iunie au fost reiterate de seful statului pe 17 iulie.

La 22 decembrie 2008, in cadrul unei intrevederi pe care a avut-o cu ambasadorii unor tari
europene si cel a SUA, presedintele Vladimir Voronin declara ca “nu am efectuat si nu vom
efectua presiuni asupra jurnaistilor care activeaza legal pe teritoriul Republicii Moldova’, ca
“orice reprezentant al mass-media are dreptul la primirea si distribuirea informatiei. Am adoptat in
acest sens mai multe acte legislative care sint Tnh corespundere cu cerintele europene” si ca
“autoritatile pledeaza pentru o libertate deplina a mass-mediain R. Moldova.”. [41] Anterior presa
de la Chisinau relata despre faptul ca un oficial american ar fi fost imputernicit de statele membre
ade UE, OSCE si Consiliului Europei sa discute cu presedintele Viadimir Voronin despre
, subiectele ce au aparut recent cu privire la libertatea mass-mediain R. Moldova". Tn acest sens, UE
a prezentat o nota verbala diplomatiel modovenesti. [42]. Experti locali constatau ca presiunile din
anul 2008 asupra unor redactii au avut o intensitate si frecventa fara precedent in R. Moldova,
explicandu-le si prin faptul caa fost un an preelectoral.

Asadar, vom observa o reactie neunivoca a autoritatilor statale fata de problematica libertatii
mass-mediei: adoptareaunui ,,limbaj european” in declaratii si intélniri oficiale, si un comportament
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caracterizat de actiuni ostile in raport cu mass-media Tn practica reala. De fapt, este expresia
dublelor standarde, alogocratiel si reminiscentelor trecutului recent.

Reactii ale societitii civile

In luna martie a anului 2008, 6 organizatii nonguvernamentale in domeniul mass-media au
cerut autoritatilor din Republica Moldova sa puna capat practicii de hartuire si intimidare a mass-
media, de ingradire a accesului jurnalistilor la evenimente de interes public dupa criterii ideologice
si politice. Deteriorarea situatiei mass-media in Republica Moldova, constatau semnatarii
declaratiei, a devenit si ma evidenta dupa ce conducatorul statului a ordonat colaboratorilor
Serviciului de Informatii si Securitate sa efectueze controlul surselor de finantare a partidelor si a
presei independente, Th contextul declansarii neoficiale a campaniel pentru alegerile parlamentare
din 2009.

In luna aprilie 2008, opt organizatii neguvernamentale in domeniul mass-mediei au luat
atitudine Tn legaturda cu aplicarea sechestrului pe contul publicatiei ,Jurnal de Chisinau”,
exprimandu-si profunda Tngrijorare pentru pericolul potential de a ,bloca aparitia acestei
publicatii.”. Autorii declaratiei considerau cazul , Jurnalului de Chisinau” o confirmare in plus ca
»delaliteralegii si pana lafapta justitiei moldovenesti este o distanta lunga”.

La putin timp dupa ntalnirea presedintelui V.Voronin cu conducatorii mass-media din
R.Moldova, in cadrul cireia seful statului a dat asigurari ca actuala putere nu vaingradi libertatea de
exprimare, 6 organizatii de media, intr-o declaratie publica isi exprimau ingrijorarea in legatura cu
faptul anchetarii si ridicarii calculatoarelor unor tineri, dupa ce acestia si-au exprimat opinia pe mai
multe forumuri din Internet. Tinerii erau acuzati ca prin intermediul portaurilor ,,au lansat multiple
chemari publice la rasturnarea prin violenta a oranduirii constitutionale si lichidarea statalitatii si
integritatii teritoriale a Republicii Moldova’. Semnatarii declaratiel atrageau atentia asupra faptului
ca opiniile exprimate de tinerii forumisti trebuie delimitate de eventuale fapte care ar putea cadea
sub incidenta Codului Penal si remarcau faptul ca anchetarea forumistilor este a treia actiune de
acest fel in anul 2008.

Lamijlocul lunii mai, intr-o ampla declaratie publica, opt organizatii din domeniul mass-media
constatau 0 agravare continui a situatiei presei in Republica Moldova. ,In pofida recentelor
declaratii de atasament la principiile libertatii presei, facute de presedintele Vladimir Voronin si
premierul Zinaida Greceanii, actiunile de intimidare a jurnalistilor, de violare a dreptului la libera
exprimare, de supunere a presei nu inceteaza, ci, dimpotriva, se intensifica.”. Autorii declaratiei
invocau, intre multe cazuri, si cel a Consiliului Coordonator al Audiovizualului care, in cadrul
sedintelor din 7-8 mai, nu a acordat nici o frecventa , posturilor care ofera acces opozitiel sau
difuzeaza opinii critice la adresa actualel guvernari”, in schimb, “postul de radio Antena C, care
apartine PCRM, a obtinut cinci frecvente, inclusiv una in Chisinau”, ...”Euro TV, administrat de
PPCD, a obtinut noua frecvente, iar NIT, care apartine PCRM, - 12.”. Semnatarii declaratiei
afirmau ca un asemenea comportament din partea CCA , indica asupra faptului ca deciziile adoptate
sunt prestabilite In afara acestui organ, iar membrii CCA nu fac decat si exprime niste interese
partizane, care submineaza rolul de céine de paza al mass-media’.

n luna iulie, organizatii neguvernamentale din domeniul mass-media din Republica Moldova
au difuzat o declaratie in care isi exprimau ingrijorareain legatura cu ingradirea de catre autoritatile
moldovene a accesului jurnalistilor straini la informatie prin neacreditarea acestora sau prin
tergiversarea nemotivata a procedurii de acreditare. Declaratia se referea la cazul de Tngradire a
accesului jurnalistei Lina Grau, angajata Agentiei Newsln din Roménia, la conferinta de presa
sustinuta de presedintele VVoronin pe 23 iulie, pe motiv ca nu avea acreditare. Cazul era cu atét mai
revoltator, cu ca Agentia nominaizata solicitase Ministerului Afacerilor Externe si Integrarii
Europene (MAIE) acreditarea jurnalistei Lina Grau inca in luna aprilie.
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Tn luna septembrie, organizatiile neguvernamentale din domeniul mass-media si-au exprimat
Tngrijorarea profunda in legatura cu actiunile de hartuire si intimidare, semnalate de jurnalistii de la
saptamanalul “Ziarul de Garda”, dupa publicarea unui articol despre tineri contactati de un
colaborator al Serviciului de Informatii si Securitate care a incercat si-i racoleze intr-o misiune.
Semnatarii declaratiel au cerut Guvernului, Ministerului Afacerilor Interne, Serviciului de
Informatii si Securitate sa asigure protectia jurnalistilor de la “Ziarul de Garda”, sa identifice si sa
pedepseasca persoanel e care comit actiuni de limitare a dreptului lainformare si libera exprimare.

La sférsitul lunii octombrie, organizatiile neguvernamentale din domeniul mass-media declarau
profunda lor ingrijorare in legatura cu atacurile fara precedent lansate la 23 octombrie 2008, in
Parlamentul Republicii Moldova, Tmpotriva postului de televiziune PRO TV Chisinau, atacuri care
ar putea conduce la “lipsirea postului de licenta de emisie si ar dauna unor alegeri libere si corecte
in Moldova’. Deputatul fractiunii Partidului Popular Crestin Democrat, Stefan Secareanu, a invinuit
PRO TV ca ar fi un post ,specializat in atacarea, subminarea, discreditarea si culpabilizarea
ingtitutiilor statului de drept, in calomnii si etichetari gratuite, precum si in provocarea cu
premeditare a tarilor artificiale de instabilitate si panicii Tn societate”. Un alt deputat, Vladimir
Braga, nedfiliat, s-a aratat nemultumit de continutul unei emisiuni de dezbateri, din 20 octombrie,
declarand ca "opinia publica a fost prelucrata in materie de ce partide trebuie votate la alegerile
parlamentare din 2009", si a cerut CCA si cerceteze daca Pro TV nu aincilcat, prin emisiunea in
cauza, legislatia, ,,tinand cont de faptul ca astfel de subiecte, deseori, sunt abordate de acest post de
televiziune si pornind de la faptul ca, deocamdata, campania electorala nu a fost anuntata oficial”.
Autorii declaratiei precizau ca, pentru prima data, deputatii fac in Parlament ,, aprecieri atét de grave
la adresa acestui post care activeaza timp de noua ani pe piata informationala din R.Moldova.
Exprimandu-si sprijinul pentru PRO TV Chisinau, semnatarii Tndemnau mass-media, societatea
civila, partidele politice ,,sa se solidarizeze Th demersul de aparare a libertatii presel si democratie,
pentru a nu admite lichidarea sau acapararea de catre actuala putere ainca unui post TV, cum a fost
cazul ,Antenei C” si ,Euro TV”, ,TVRL1", ,Pervii kana v Moldove’, ,Blue Star” (Balti).”.

Coalitia Civica pentru Alegeri Libere si Corecte — Coalitia 2009, intr-o declaratie publica
recomanda Consiliului Coordonator al Audiovizualului ,si nu admita, in pragul alegerilor
parlamentare, sistarea activitatii PRO TV Chisinau si eliminarea acestui post cu pondere de pe piata
mediatica moldoveneasca” si chema autoritatile statului ,si asigure pluralismul democratic,
libertatea de exprimare si accesul la informatia de interes public - preconditii esentiale pentru
realizarea unor alegeri parlamentare libere si corecte, precum si integrarea europeana a Republicii
Moldova’.

Reactii ale unor formatiuni politice

La tnceputul lunii decembrie, reprezentanti ai Partidului Democrat din Moldova (PDM), iar
anterior si cel ai Aliantei ,,Moldova Noastra”, declarau ca partidele de opozitie au devenit tinta unor
tehnici de manipulare a opiniei publice si de distorsionare a realitatii, elaborate si aplicate de
partidul de guvernamént. Tehnica de manipulare e simpla, functioneaza perfect si este menita sa
demoleze opozitia din Moldova, nota Th context HotNews.md. “Arma secreta a comunistilor
moldoveni se numeste ,,Agentia multimedia ,,Omega’. [43]. Tehnica de manipulare, potrivit PDM,
consta in contrapunerea reprezentantilor opozitiei unul Tmpotriva altuia. PDM mai afirma ca
Agentia ,Omega’ este o creatie a staff-ului electoral a partidului de guvernamant, o structura
media ,de propaganda comunista, generatoare de stiri de dezinformare si de denigrare a opozitiel,
care mai apoi sunt preluate de alte canale TV, radiouri si agentii de stiri, subordonate guvernarii”. Tn
replica, Agentia multimedia ,Omega” a catalogat declaratia PDM drept ingerinta in politica
editoriala a unei ingtitutii media si, in consecinta, amenintare la adresa libertatii de exprimare in R.
Moldova. Totodata, Agentia,,Omega’ nu infirma, dar nici nu confirma afirmatiile PDM privitor la
faptul ca respectivaingtitutie media ar face jocul partidului de guvernamant.
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La mijlocul lunii decembrie, Partidul Liberal (PL) Tsi exprima indignarea fata de faptul ca
postul public de televiziune Moldova-1 si postul privat NIT denatureaza mesgjul siu. Liderul PL
mentiona in cadrul unel conferinte de presa ca la 11 decembrie partidul si-a facut publica pozitia
fata de Codul Tnvatamantului. Potrivit spuselor sale, cele doua posturi au informat ca PL, chipurile,
ar fi impotriva invatamantului gratuit, fapt ce nu corespunde realitatii.

La inceputul lunii ianuarie 2009, Alianta ,Moldova Noastra” (AMN) sustinea ca postul de
radio Antena C este aservit politic puterii comuniste. La o concluzie Tn acest sens formatiunea a
guns ca urmare a unel monitorizari a emisiei postului de radio. Formatiunea amintea ca postul
Antena C a fost creat ca ingtitutie publica municipala, dar ulterior a fost ,privatizat abuziv dupa
adoptarea Codului Audiovizualului si luat sub control de protejatii guvernarii comuniste”.

Reactii din exterior

Tn luna iulie, unsprezece misiuni diplomatice europene acreditate la Chisiniu au difuzat o
declaratie comuna privind starea democratiel si a libertatii de exprimare in Republica Moldova,
tinand cont de Raportul cu privire la implementarea Planului de Actiuni Republica Moldova —
Uniunea Europeani. Tn declaratie, se mentiona ci, desi Republica Moldova a inregistrat progrese
veritabile Tn imbunatatirea cadrului legidativ privind libertatea de exprimare, trezesc ingrijorare
actiunile ntreprinse de catre organele de drept impotriva mass-media, nivelul independentei
editoriale a Companiei publice “Teleradio Moldova’, pluralismul in sectorul audiovizual Tn Tntreaga
tara. Misiunile europene au amintit autoritatilor moldovene ca libertatea de exprimare, pluralismul
si independenta mass-media, cét si accesul liber la informatie obiectiva, variata si echilibrata joaca
un rol decisiv pentru alegatori in stabilirea preferintelor lor electorale in baza unei optiuni
documentate. Progresul remarcabil Tn exercitarea libertatii de exprimare si in organizarea alegerilor
din 2009 in deplina concordanta cu angajamentele asumate fata de OSCE, Consiliul Europei si
comunitatea internationala ar constitui argumente solide pentru intensificarea relatiilor dintre R.
Moldovasi UE, se mentiona in declaratie.

Organizatia de Media din Sud-Estul Europel (SEEMO), cu sediul la Viena, a adresat o nota de
protest premierului moldovean Zinaida Greceanii n care Tsi exprima ingrijorarea in legatura cu
tergiversarea procesului de acreditare Th Republica Moldova a unui reporter roman. SEEMO i
solicita prim-ministrului moldovean si Tntreprindda masuri pentru eliberarea cat mai rapida a
carnetului de acreditare pe numele Linei Grau. Organizatia chema autoritatile de la Chisinau sa
activeze ntr-o maniera transparenta si sa nu limiteze accesul jurnaistilor la informatie.

in luna octombrie, Organizatia de Media din Sud-Estul Europei (SEEMO) a adresat
autoritatilor a patru state, inclusiv celor din Republica Moldova, apeluri ce vizeaza incetarea
hartuirii unor jurnalisti si institutii mass-media. SEEMO se arata ingrijorata de hartuirea jurnalistilor
de investigatie de la siptaménalul “Ziarul de Garda” dupa publicarea unui articol (“Vara torida la
SIS’) si solicita premierului si ministrului de Interne initierea unei investigatii corespunzatoare.

La 25 noiembrie 2008, sefii Misiunilor Statelor Membre ale Uniunii Europene, Delegatia
Comisiei Europene si Biroul Reprezentantului Special al Uniunii Europene cu resedinta in
Republica Moldova, printr-o declaratie comuna, faceau apel la autoritatile Republicii Moldova sa se
asigure ca "viitoarele aegeri parlamentare se vor desfasura in conformitate cu standardele
internationale pentru alegeri democratice.”. Autorii declaratiei mai subliniau: ”Consideram
importanta garantarea accesului la mijloacele de informare al tuturor partidelor participante la
alegeri, precum si asigurarea unei acoperiri media echilibrate a procesului alegerilor. Tn aceasti
privinta, acordam o importanta deosebita independentel editoriale a mijloacelor audio-vizuale
publice si caracterului pluralist al acestorain timpul campaniei electorale. O relevanta deosebita vor
avea si reinnoirile licentelor de emisie”. Semnatarii declaratiei aminteau ca vor continua sa
urmareasca ndeaproape "modul Tn care va evolua campania electorala si desfasurarea viitoarelor
alegeri”.
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La 16 decembrie 2008, Reprezentantul OSCE pentru libertatea presei, Miklos Haraszti, a
chemat autoritatile moldovene si reinnoiasca licenta postului PRO TV Chisinau pentru a asigura
pluralismul, Tn special in ajunul alegerilor parlamentare din 2009. , inchiderea PRO TV Chisinau va
fi un important pas napoi n contextul pluralismului deja limitat Tn mass-media din tara, si va
contraveni angajamentelor in domeniul libertatii presel pe care Moldova le-a facut in fata OSCE", a
scris Haraszti Tntr-o scrisoare adresata vicepremierului Andrei Stratan, ministrul de Externe. Cu
referire la pretentiille Consiliului Coordonator a Audiovizualului (CCA) fata de “PRO TV
Chisinau” ci ar fi admis anumite incalcari, Miklos Haraszti scria: ,in timp ce recunosc importanta
activitatii de reglementare si monitorizare a CCA, nu este acceptabil ca incalcari minore si fie
utilizate pentru a inchide o statie populard” si amintea ca rolul principal a unel autoritati de
reglementare , este sa asigure pluralismul, nu sa-| restrictioneze".

La 12 decembrie 2008, Comisarul pentru relatii externe si politica europeana de vecinatate,
Benita Ferrero-Waldner, se declara ingrijorata de decizia din 11 decembrie 2008 a Consiliului
Coordonator al Audiovizualului din Moldova de a refuza prelungirea licentel de emisie postului
PRO TV Chisinau. Potrivit oficialului european, libertatea presei este unul din principiile
fundamentale ale unei democratii eficiente, iar “respectarea principiilor democratice si a drepturilor
omului constituie elementul-cheie a relatiilor noastre cu R. Moldova’. Benita Ferrero-Waldner
sublinia importanta respectarii de catre autoritatile moldovene a angajamentelor internationale n
domeniul democratiei, drepturilor omului si libertatii presei, in special, Th gunul alegerilor
parlamentare din primavara anului 2009.

“Grebla” Electoralei 2009

Atét reactiile interne, cét si cele externe sunt un indicator al “febrei electorale” care a cuprins
societatea si in care s-au facut resimtite grimasele comportamentului autoritatilor, dar si @ mass-
mediel In campaniile electorale anterioare. Pentru a diminua cumva “grimasele” comportamentului,
cel putin a mass-mediei electronice, autoritatea nationala de reglementare a domeniului, conform
legislatiei electorale si audiovizuale, urma sa stabileasca “reguli de joc” si pe perioada apropiatei
campanii electorale.

Asfel, CCA, in conformitate cu prevederile legislatiei nationale, a elaborat si a plasat pe site
proiectul Conceptiei reflectarii campaniel electorale pentru aegerile parlamentare 2009 in
institutiile audiovizualului din Republica Moldova, pe care |-a aprobat prin Decizia nr.3 din
28.01.20009.

Unele organizatii neguvernamentale de media si partide politice de opozitie au atras atentia
asupra mai multor prevederi ale proiectului, Tn stare sa stinghereasca institutiile audiovizualului Tn
reflectarea campaniel electorale. De exemplu, Asociatia Presei Electronice APEL a elaborat si a
prezentat CCA n timp util un sir de propuneri si recomandari de imbunatatire a proiectului, parte
dintre care au fost acceptate, dar nu de natura sa redreseze esential continutul documentului. Astfel,
prevederea ca ih campania electorala “ingtitutiile audiovizualului nu vor prezenta in buletinele de
stiri informatii despre concurentii electorali”, pe care APEL o0 considera neavenita si pasibila sa
limiteze accesul publicului la informatia despre concurentii electorali, a ramas intacta si doar
Comisia Electorala Centrala, avand prerogative legale corespunzatoare, aomis-0. Sa precizam ca, in
campanile electorale anterioare, 0 recomandare Tn acest sens facuse si misiunea OSCE.

CCA nu a organizat o dezbatere publica a proiectului, fapt ce ar fi sporit sansele de
imbunatatire a calitatii documentului. Si doar in cadrul conferintei nationale “ Actiuni media pentru
educatie electorala” desfasurata pe 29 ianuarie 2009 la Chisinau, adica a doua zi dupa adoptarea
Conceptiei de catre CCA, a aparut posibilitatea de a dezbate continutul documentului. Este
adevarat, a fost alocat timp insuficient, inclusiv pentru a formula si a prezenta la CEC toate
propunerile, pana ca aceasta, in baza Conceptiei CCA si adopte (in sedinta din 02.02.2009)
Regulamentul privind reflectarea campaniel electorale la alegerile parlamentare din 5 aprilie 2009
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in mijloacele de informare Th masi din Republica Moldova. Tn consecinti, documentul care urma si
serveasca scopului central de a asigura informarea corecta, impartiala a cetatenilor asupra ofertelor
electorale, care urma sa detalizeze si sa concretizeze reguli exacte de joc Tn campania electorala, in
mare parte, copiaza prevederile deja existente Tn legidatia nationala. Mai mult, pentru prima data
nici Conceptia, nici Regulamentul, nu prevad timp de antena gratuit oferit de catre radiodifuzorii
publici pentru prezentarea platformelor concurentilor electorali.

Alegerile parlamentare 2009 sunt primele de la adoptarea Codului audiovizualului care, in art.
7 (3) dipuleaza: ,Pentru incurgjarea si facilitarea exprimarii pluraliste a curentelor de opinie,
radiodifuzorii au obligaria (cursivul nostru —n.r.) de a reflecta campaniile electorale in mod veridic,
echilibrat si impartial”. Desi ,obligatia’ este prevazuta pentru toti radiodifuzorii, atét Conceptia
CCA (p.58), c& si Regulamentul CEC (p.65), ofera posibilitate institutiilor private ae
audiovizualului, daca nu nu doresc, si nu participe lareflectarea campaniei electorale. Este suficient
doar si-si faca publica intentia in termen de 5 zile din data publicarii Regulamentului, informéand Tn
scris CEC si CCA. Eschivarea unor importanti radiodifuzori privati de la reflectarea campaniilor
electorale anterioare a trezit de fiecare data Ingrijorari din partea tuturor, in afara de... autoritati. Tn
lipsa vointei autoritatilor, nu a putut schimba situatia nici chiar o prevedere até de transanta din
Codul audiovizualului. Faptul nu are indreptatire din moment ce radiodifuzorii, indiferent de
clasificare, utilizeaza frecvente terestre care sunt partimoniu national, iar aegerile constituie un
eveniment major pentru destinul unei democratii. Tn plus, utilizarea In campania electorali a
frecventelor pentru agitatie Tn favoarea unui concurent si Th defavoarea altuia are similaritati cu un
act de coruptie.

Regulamentul CEC a lasat intacta, in p.58, si alta prevedere din Conceptia CCA, potrivit
careia Tn emisiunile de dezbateri ,concurentii electorali sau reprezentantii lor isi exprima liber
opiniile. Totodata, seinterzice:

- punerea in pericol a ordinii constitutionale, a ordinii publice, a sigurantei persoanelor si a
bunurilor materiale;

- expunerea unor afirmatii care pot aduce prejudicii demnitatii umane si onoarei concurentului
electoral” [54] Notiunile cuprinse in sintagmele ,ordine congtitutionala”, ,ordine publica”,
»Siguranta bunurilor materiale”, ,prejudiciu demnitatii umane si onoarei” sunt intr-até de
interpretabile, incét pot crea dificultati majore oricarui moderator de dezbateri electorale.

Vom mai preciza ci, in conformitate cu prevederile Codului electoral, CEC asigura semnarea
de catre partide, alte organizatii social-politice si reprezentantii mass-media a unui Cod de conduita.
Actiunea trebuie initiata pana la inceperea campaniel electorale, desi Codul de conduita poate fi
semnat de partide politice si institutii media, si in campania electorald. Tn acest context, pe 23
ianuarie 2009, CEC a organizat semnarea Codului de conduita privind desfasurarea si reflectarea
campaniei electorale la alegerile parlamentare 2009. Codul reprezinta o conventie incheiata intre
concurentii electorali si reprezentantii mass-media care exclude lezarea demnitatii si imaginii
concurentilor electorali. De notat ca documentul a fost semnat de 13 partide si 15 institutii media
imediat dupa prezentarea acestuia la CEC. Din continutul Codului retinem ca semnatarii lui,
“constienti de importanta alegerilor pentru constituirea unel societati democratice, interesati de
desfasurarea procesului electoral ntr-un mod democratic, ghidati de necesitatea depasirii climatului
de neincredere intre partide, hotaréti sa consolideze garantiile pentru desfasurarea unor alegeri
libere si corecte, Tn procesul de desfasurare si reflectare a campaniei electorae la alegerile
parlamentare din 2009”... au convenit ca vor respecta, inclusiv “a) drepturile, libertatile si
demnitatea altor semnatari la campania electorala si ale alegatorilor; b) libertatea presei, inclusiv
dreptul de a monitoriza alegerile; c) drepturile si libertatile observatorilor acreditati”. Merita
remarcate “spiritul, stilul si limbajul european” a documentului.

La 10 februarie 2009, candidatul formatiunii Alianta “Moldova Noastra”, Victor Osipov, a
declarat in cadrul unei conferinte de presa ca formatiunea ainaintat CEC si CCA o sesizare in care
se declara grav afectata de conditiile inegale si de metodele ilegale aplicate de PCRM, dar si de
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unele ingtitutii mass-media. EI a mentionat ca, ,din momentul inceperii campaniei electorale,
incalcarea legislatiel s-a amplificat si a capatat un caracter si mai grav, iar principalul generator al
Tncalcarii de norme electorale este PCRM, secundat de Partidul Popular Crestin Democrat (PPCD)”.
Reprezentantul AMN invoca faptul ca, la 7 februarie, la Palatul National (sala administrata de
Guvern prin Ministerul Culturii), fara a avea calitatea de concurent electoral, PCRM a desfasurat un
eveniment electoral de amploare, in cadrul caruia a lansat platforma si lista de candidati pentru
alegerile parlamentare din 5 aprilie 2009. ,,PCRM a incalcat Tn mod flagrant, deliberat si sfidator
articolul 47 alineat (1) al Codului electoral, care dispune exhaugtiv: ,,agitatia electorala in favoarea
concurentului electoral se admite numai dupa inregistrarea acestuia de catre organul electoral”.
Aceasta formatiune a depus actele de Tnregistrare, dar inca nu era inregistrata, urmand sa astepte
verificarea actelor de catre CEC si luarea deciziei oficiale”’, se mentiona in sesizarea AMN. Potrivit
lui Victor Osipov, AMN a inregistrat si o serie de incalcari ale Codului audiovizualului de citre
radiodifuzorii care au dat preferintd partidului de guvernamant si l-au prezentat ntr-o lumina
pozitiva, ignorénd punctul de vedere a opozitiei. ,Compania publica , Teleradio-Moldova’,
posturile NIT si N4 si alti radiodifuzori au Tncalcat Codul electoral, prezentand in mod ilegal
actiunile electorale ilegale ale PCRM”, a subliniat candidatul AMN citand din sesizare. Potrivit lui,
nlista este si postul deteleviziune EU TV, utilizat de PPCD ca post de partid. Doar Pro TV si TV 7
au asigurat pluralismul de opinie, constata AMN.

Pe moment, vom precizaca printre cel care au semnat pe 23 ianuarie Codul de conduita privind
desfasurarea si reflectarea campaniel electorale in aegerile parlamentare 2009, se numara si
formatiunile politice, si institutiile mediatice la care s-a facut referire la conferinta de presa a AMN.
Pe de alta parte, asupra situatiei in care partidul de guvernamant, “coalitia rogs-oranj” comit multiple
abuzuri, inclusiv utilizarea canalelor influente de radio si televiziune Tn scopuri politice, au indicat
repetat pe tot parcursul anului 2008 si societatea civila din tara, si organisme europene si
internationale. Faptul Tn cauza diminueaza importanta Codului de conduita privind desfasurarea si
reflectarea campaniei electorale la alegerile parlamentare 2009, fiduciarizand o idee democratica
pretioasa.

Generaliziri si concluzii

Conditiile in care a activat mass-media din Republica Moldova Tn anul preelectoral 2008
demonstreaza o continua degradare a starii ei, iar eforturile de a iesi din zona de influenta a
autoritatilor s-au dovedit a fi insuficiente si ineficiente. Statul continua sa fie un actor influent atét
pe piata politica, cé si pe piaa economica. Guvernarea utilizeaza preponderent potentialul
ideologic a unui important numar de institutii mediatice influente, fapt care preudiciaza
pluralismul si diversitatea de opinii necesar in circuitul social. Este evidenta discrepanta dintre
declaratiile oficialilor privind importanta si necesitatea libertatii mass-mediei si realitate, dintre
calitatea legislatiel media si implementarea ei. Crearea unui mediu favorabil dezvoltarii unel prese
independente din punct de vedere economic si editorial nu a devenit o prioritate nici in politica
statala, nici Tn preocuparile multor institutii mediatice. Dimpotriva, mediul de operare a mass-
mediei este caracterizat de un control dur al statului. Controlul se resimte pe cateva directii:

1) dirijarea fluxurilor de informatii care se manifesta, in principal, prin deturnarea lor catre
ingtitutiile mass-mediei afiliate puterii, indiferent de statutul lor, public sau privat; printr-un sissem
de acreditare selectiva a jurnalistilor la evenimentele de importanta publica majora; prin cenzura
nedeclarata si neafisata instituita la ingtitutiile mass-media in care are incredere, cenzura care
impune publicarea/difuzarea doar ainformatiei pozitive, daca aceasta se refera la autoritati;

2) ncurgjarea, in pofida prevederilor legale, a concurentei neloiale in mass-media, lucru
resimtit prin finantare directa, din bani publici, a presei locale care reflecta preponderent activitatea
administratiilor raionale si municipale; prin finantarea indirecta (directionarea publicitatii din partea
unor ingtitutii de stat si companii publice catre mass-media de stat sau cea privata loiala puterii);
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prin cresterea artificiala a tirajelor ziarelor apropiate puterii (perfectarea abonamentelor din bani
publici); prin preturi de vanzare mai mici ale ziarelor de stat in comparatie cu preturile de cost ale
ziarelor independente. Sustinerea mass-mediel de catre stat se face Th mod selectiv, in lipsa unel
politici bazate pe principii exacte, transparente, non-discriminatorii, de echitate, care sa
Tndreptateasca plenar cazurile de finantare a mass-mediei din bani publici.

Situatia creata denota:

a) 0 reminiscenta vie a sentimentului paternalist persistent al statului autoritar de candva in
raport cu mass-media;

c) o manifestare alogocratiei care, desi mai putin densi, e omniprezenta inca;

d) un decalgj semnificativ Tntre intentii declarate de adeziune lavalori europene si actiuni reale;

€) o aitudine neadecvata a mass-mediei fatd de modul de aplicare a legislatiei in practicareala;

f) o dezvoltare prea lenta a societatii civile care sa fie in stare sa accelereze procesul de
schimbare a mentalitatii si viziunilor asupra orientarilor si valorilor democratice.

Profesorul american Piter Krug, cel care a analizat legislatia mass-mediei din statele SCI,
observa ca, "de fapt, exista o ruptura intre legea "pe hartie’ si practica reala”, ca in multe cazuri
" actiunile autoritatilor nu Tncalca cerintele legislatiel, dimpotriva, se poate spune ca autoritatile s-au
adaptat reusit si s-au acomodat la sitemele juridice, cautand metode legale de a-si atinge
scopurile’. [44]

Starea de lucruri semnalata s-ar ameliora in cazul unei cooperiri cu sectorul asociativ, dar, ,in
loc de aplicare si folosire pe larg, in interesul general si profesional, a potentialului stiintifico-
practic semnificativ, care este concentrat Th cadrul societatii civile, in loc de a utiliza adecvat
rezultatele studiilor si activitatilor organizatiilor neguvernamentale”, din partea autoritatilor centrale
,Se observa o anumita raceala sau temere inexplicabila in raporturile cu societatea civila”, fapt ce
conduce la respingerea “unor initiative numai pe motiv ca ele vin de la organizatii care... elucidand
si analizand problemele actuale... aduc si anumite critici starii de lucruri existente”. [45] Tn acest
context, un raport analitic dat publicitatii Th anul 2007 era si mai categoric: “Practic, nimic nu poate
influenta ingtitutiile de stat pentru a fi realmente deschise si cooperante cu societatea civila. Nici
macar Planul de Actiuni RM-UE nu reprezinta un stimulent puternic pentru cooperarea dintre
indtitutiile de stat si societatea civila. Tncercirile facute de stat in vederea construirii unui dialog
constructiv. cu ONG-urile din Moldova sunt generate de decizii politice si nicidecum de
constientizarea de catre acestea arolului si ponderii reale a celui ,,de-al treilea sector” in dezvoltarea
societatii si avansarea acesteia pe caleatransformarilor si reformelor democratice. [46]

Totodata, mass-media din R.Moldova, in noi conditii istorice, nu a reusit sa abandoneze
ireversibil vechiul model profesional si si adere plenar la un nou model profesional, necesar
dezvoltarii unui jurnalism democratic. Faptul a condus la practicarea de catre o mare parte a mass-
mediel a jurnalismului de atasament, developat, mai ales, in campaniile electorale. “Practicienii”
jurnalismului de atasament exercita influenta si duc adevarate "cruciade' fie de sustinere a
autoritatilor si de denigrare a opozitiei politice, fie de sustinere a opozitiei politice si de denigrare a
autoritatilor. Cadrul normativ ce reglementeaza activitatea mass-mediei in perioadele electorale nu a
putut pana acum sa contracareze jurnalismul pasional si sunt putine sanse de schimbare a situatiei in
electorala 2009. Ma mult, respectivul cadru normativ contine contradictii pe masura sa determine
mass-media sa-si adapteze un comportament ce-ar evita riscul sanctionarilor, ceea ce echivaleaza
mai degraba cu o reflectare ,sterila si cuminte” a campaniel electorale decadt cu una adecvata,
dinamica, Tndrazneata si, in definitiv, utila electoratului. Regtrictiile excesive din Conceptia CCA si
din Regulamentul CEC, parte ,, mostenite” din documentele similare ale electoralelor anterioare, pot
avea acelasi efect — fie ,,ocolirea’ stirilor (ca valoare) cu caracter electoral, fie eschivarea unor
ingtitutii  audiovizuale de a reflecta campania electorala. Atare actiuni asigura ,linistea’
radiodifuzorului, dar prejudiciaza informarea cetatenilor.

27



Evaluarea situatiei mass-media din Republica Moldova

Efectul interdictiilor, amplificat de lipsa timpilor de antena oferiti gratuit si separat pentru
prezentarea ofertelor electorale, echivaleaza, in mare, cu informarea alegatorilor din publicitatea
electorala. Or, aceasta de la urma, de regula, este un produs PR si oferirea e in stare ,pura”
constituie un procedeu manipulant foarte eficient. Responsabilitatea sociala a mass-mediel consta
tocmai, pe de o parte, in a contracara asemenea procedee si &l proteja pe alegator de tehnologiile
care-| pot dezorientasi, pe de alta parte, in ainforma veridic, obiectiv, impartial alegatorul pentru ca
acesta sa faca o alegere calificata si in cunostinta de cauza.

Recomandari:

Conceptia CCA si Regulamentul CEC ar trebui amendate astfel Tncét:
- sa prevada obligativitatea tuturor radiodifuzorilor de a reflecta campania
electoral;
- sa Tncurgjeze organizarea dezbaterilor electorale de catre radiodifuzorii privati.
Deocamdata, 0 asemenea incurajare vine din partea unor donatori externi;
- sa prevada obligativitatea radiodifuzorilor de a acorda timpi de antena separat,

gratuit sau cu plata (de catre privati), concurentilor electorali Tn scopul prezentirii adecvate a

ofertelor electorale;

- sa excluda preluarea mecanica din Codul Electoral a unor formule vagi, precum
ncalcarea ordinii publice”, ,normele etice’, ,actiuni ce lezeaza onoarea si demnitatea”,
care ar putea fi aplicate intr-un mod ce-ar limita dreptul persoanei la libertatea de
exprimare. Formulele respective ar trebui concretizate de o maniera care ar exclude
talmacirile arbitrare;

- sa Thcurgjeze mass-media sa exploreze potentialul informativ al stirilor cu caracter
electoral;

- sa contina prevederi vizand comportamentul mass-mediei, Th special a cele
electronice, in perioada imediat urmatoare dupa inchiderea sectiilor de vot.

“T

Pentru stimularea unei informari céd mal operative a electoratului despre activitatile
concurentilor electorali, CEC ar putea initia ,concentrarea’ centrelor de presa ale tuturor
concurentilor ,,sub un singur acoperis”. Locul/sediul respectiv ar trebui sa ofere mass-mediei in
general si radiodifuzorilor, Tn special, posibilitata de aimproviza studiouri mobile, din care si poata
transmite publicului informatia necesara despre desfasurarea procesului electoral si, mai ales, in
primele ore de dupa incheierea scrutinului. Acest fapt ar fi dovada interesului CEC pentru o
informare operativa si ampla a electoratului.
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CAPITOLUL Il. Mass-mediain preajma alegerilor: cinesi cum afost reflectat in anul
preelectoral 2008?

Ultimele sondaje de opinie releva ca mass-media din Moldova se bucura in continuare de un
nivel destul de inalt de incredere din partea publicului, aproximativ 53 la suta din populatie plasand
mass-media printre primele in topul celor mai de incredere ingtitutii.* Pornind de la aceste date, dar
si de la rolul ce-i revine presei in formarea opiniei publice, mass-media moldovene ar trebui sa
acorde o atentie sporita subiectelor de interes public, reflectandu-le echilibrat si profesionist, Tn
special pe durata campaniilor electorale. Totusi, rapoartele intocmite de institutiile internationale
care au monitorizat alegerile locale si parlamentare din Republica Moldova in 2003, 2005 si 2007
au semnalat deficiente in ce priveste reflectarea scrutinelor de catre jurnalisti. Printre acestea s-au
numarat tendentiozitatea in oglindirea activitatilor anumitor concurenti electorali, carentele privind
corectitudinea si echilibrul stirilor, informarea unilaterald si superficiala a auditoriului. Tn
consecinta, publicul este privat de informatii corecte si echidistante care I-ar gjuta sa ia decizii
informate.

Expertii media explica aceasta stare de lucruri prin lipsa de independenta a presei, lucru
constatat atét de organismele internationale, cét si de organizatiile neguvernamentale locale. Acest
factor afecteazi activitatea mass-media nu doar pe durata campaniilor electorale, ci si in reflectarea
cotidiana a evenimentelor, existand premise ca presa sa se transforme in tribune pentru politicieni
cu mult Tnaintea anuntarii startului campaniilor electorale. lar aceasta induce riscul diminuarii
pluralismului si diversititii de opinie, care, in ultima instanta, afecteaza nivelul de informare a
publicului, acesta fiind pus in situatia de a consulta cel putin céteva surse media pentru a-si crea o
impresia cu privire laun eveniment sau altul.

Pentru a vedea care a fost situatia la capitolul pluralism/diversitate de opinii in presadin RM in
anul preelectoral 2008, ca preconditie pentru o campanie electorala corecta, ne-am propus si
analizam in profunzime produsele media a mai multor institutii de presa. Obiectivul studiului a fost
evaluarea modului Tn care mass-media au reflectat activitatea politicienilor si masura in care presa a
asigurat dreptul cetatenilor de a fi informati, precum si dreptul politicienilor de a-si face cunoscute
pozitiile prin intermediul unui canal atét de important cum este presa. Studiul analizeaza si
capacitatea jurnalistilor de a aborda profesionist subiectele de interes public.

Pentru analiza au fost selectate cele mai importante zece evenimente politice ale anului 2008 si
zece ingtitutii de presa cu impact Th spatiul public moldovenesc.

Institutiile au fost selectate pe criterii de proprietate — publice si private, limba editarii/difuzarii
—romanasi rusa, acoperire teritoriala — nationale si regionale. Au fost monitorizate céte un buletin
de stiri Tn ziua Tn care s-a produs evenimentul si céte un buletin de stiri si numar de ziar din ziua
urmatoare. Deoarece uneori jurnalistii nu reusesc sa obtina o a doua sau mai multe opinii Tn aceeasi
zi (daca evenimentul are loc preatérziu caredactia sa reuseasca montarea/machetarea), am decis sa
monitorizam si a doua zi pentru a ne asigura ca redactiile au depus efortul necesar echilibrarii
informatiei din primazi (reflectare complexa si pluralista).

Materialele au fost evaluate masurand astfel de indicatori cantitativi ca numarul de materiale
ce-au oglindit evenimentele si numarul si apartenenta surselor utilizate pentru realizarea

! Barometrul opiniei publice. | PP, septembrie-octombrie 2008, http:/www.ipp.md/barometrul.phpA=ro&id=34
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materialelor. De asemenea, a fost analizati astfel de indicatori calitativi ca tonalitatea reflectarii si
~efectele media” — utilizarea limbajului peiorativ, manipularea, atacul la persoani etc.

Lista celor zece evenimente politice ale anului 2008 supuse monitorizirii, Tn ordine cronologica:

11.
12.
13.
14.

15.

Demisia guvernului condus de Vasile Tarlev, 19 martie 2008

Capturarea unui lot de heroina in proportii deosebit de mari, 20 martie 2008

Ridicarea pragului electoral de la 4% la 6%, 10 aprilie 2008

Conventia privind micul trafic lafrontiera, 13 mai 2008

Demisia lui Mihai Ghimpu din functia de presedinte al Consiliului Municipal Chisinau,

6 iunie 2008

16.

Intalnirea dintre presedintele Vladimir Voronin si ministrul Afacerilor Externe al

Romaniei, Lazar Comanescu, 7 iulie 2008

17.

ntalnirea dintre presedintele Vladimir Voronin si presedintele Federatiei Ruse, Dmitri

Medvedev, 25 august 2008

18.

Decizia Curtii Europene a Drepturilor Omului privind restrictiile impuse persoanelor cu

cetatenie dubla, 18 noiembrie 2008

19.

Declaratia comuna a douasprezece misiuni diplomatice ale Uniunii Europene cu privire

la perioada preelectorala, 25 noiembrie 2008

20.

ntalnirea dintre presedintele Vladimir Voronin si liderul administratiei transnistrene,

Igor Smirnov, 24 decembrie 2008

Lista celor zece institutii media supuse monitorizirii:

12.
13.
14.
15.
16.
17.

18.

Moldova 1 (post public de televiziune cu acoperire nationala)

Radio Moldova (post public de radio cu acoperire nationala)

Vocea Basarabiel (post privat de radio cu acoperire regionala)

NIT (post privat de televiziune cu acoperire nationala)

PRO TV (post privat de televiziune cu acoperire regionala)

EU TV (post privat deteleviziune cu acoperire regionala)

»Moldova suverana” (limba romana, fost ziar guvernamental, in prezent privat, cu un

tirg) saptamanal de 18472 ex.)

19.

20.
21.

»Komsomolskaya pravda’ (limbarusa, ziar privat, cu un tirgj in Moldova de 51400 ex.)
» Timpul” (limbaroméana, ziar privat cu un tirg) saptamanal de 43740 ex.)
»Moldavskie vedomosti” (limbarusa, ziar privat cu un tiraj de 7500 ex.)

REZULTATELE MONITORIZARI|I

Evenimentul nr. 1. Demisia guvernului condus de Vasile Tarlev, 19 martie 2008

Context general. Pe 19 martie 2008, primul-ministru Vasile Tarlev si-a anuntat demisia intr-o
sedinta de guvern, prezidata de seful statului, Vladimir Voronin. Tarlev a declarat ca la putere ar
trebui s vina o echipa care sa dea "un impuls nou" starii generale de lucruri din tara. Desi a spus ca
apreciaza mult activitatea premierului Tarlev, presedintele Voronin a vorbit despre timpul unor
schimbari radicale. Vasile Tarlev a fost investit prim-ministru pe 19 aprilie 2001, dupa victoria
covarsitoare a Partidului Comunistilor Tn alegerile parlamentare din 2001, si renumit in functie n
aprilie 2005. Pe durata celor sapte ani, Tarlev a fost vazut de multe institutii mass-media ca un
executor docil care nu s-a manifestat prin initiative proprii si nu a exprimat pozitii diferite pe
anumite subiecte sau decizii ale presedintelui Voronin sau ale PCRM. O buna parte a observatorilor
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a catalogat evenimentul ca pe o ,,demitere’ din considerente electorale, si nu ,demisie” din proprie
initiativa.

Acest eveniment a fost reflectat pe larg de cele 10 ingtitutii monitorizate care |-au prezentat, in mare
parte, pozitiv si neutru. Posturile publice Moldova 1 si Radio Moldova, la fel ca si postul privat
NIT, toate cu acoperire nationaa, au prezentat publicului informatii din prima sursa — de la sedinta
guvernului unde a fost anuntata demisia, cu accentul pe laudele sefului statului aduse lui Vasile
Tarlev si critica presedintelui la adresa oponentilor politici si a guvernelor anterioare. Publicatia ex-
guvernamentala Moldova suverana a abordat subiectul Th aceeasi cheie. Si Komsomolskaya pravda
a prezentat cititorilor doar informatii ce justificau demisia, fara a oferi detalii de context si alte
opinii care ar fi prezentat un tablou complex al evenimentului.

EU TV a echilibrat aprecierile si opiniilor pozitive fata de Vasile Tarlev cu opinii diverse, dar
critice, reflectand astfel neutru si echilibrat evenimentul. La fel, PRO TV, Vocea Basarabiei si
Moldavskie vedomosti au reflectat evenimentul echilibrat si echidistant.

O singura ingtitutie media— Timpul de dimineata - a abordat negativ evenimentul. Reflectarea
neutra ar puteafi explicata prin prudenta jurnalistilor de a face analize in conditiile unel lipse de
informatii despre discutiile interne din PCRM si motivele reale pentru care Tarlev a fost debarcat.

La 19 si 20 martie, Radio Moldova a difuzat 5 stiri despre demisia guvernului si desemnarea
Zinaidei Greceanii drept candidat la functia de prim-ministru, mentionand ,,aprecierile inalte” ae
presedintelui Voronin despre ,progrese evidente” si conferirea Ordinului Republicii lui Vasile
Tarlev. Subiectul a fost reflectat pe larg, fiind prezentata opinia pozitiva a liderului crestin-
democrat, lurie Rosca despre Zinaida Greceanii si opiniile neutre ale presedintelui Partidului
Democrat, Dumitru Diacov, si presedintelui partidului Alianta ,Moldova Noastra”, Serafim
Urechean. Au mai fost difuzate extrase din declaratiile presedintelui VVoronin, presedintelui comisiei
parlamentare juridice, pentru numiri si imunitati, Vladimir Turcan, si vicepresedintel parlamentului,
Maria Postoico. Tonalitatea relatarii a fost pozitiva pentru Vasile Tarlev si conducerea statului, prin
selectarea unor declaratii neutre ale opozitiei, dar si dominatia opiniilor pozitive ale reprezentantilor
PCRM. Astfel, publicului i-a fost prezentata doar informatie care sustinea si justifica demisia
premierului, fara a include si pareri ale expertilor independenti cu privire la schimbarea guvernului
intr-un an preelectoral.

Cele doua materiale puse pe post de Moldova 1 la 19 si 20 martie au abundat in inserturi cu
declaratiile pozitive ale lui Voronin, Tarlev si Rosca, dar si cu declaratiile neutre ae lui Diacov si
Urechean. Reflectarea a fost pozitiva si partinitoare, iar imaginile puse pe post — favorabile
conducerii. Astfel, auditoriul unuia dintre putinele posturi cu acoperire nationala a fost informat mai
mult din perspectiva guvernarii, fara a-i fi prezentate si pareri critice la acest subiect.

La 20 si 21 martie, Moldova Suverana a publicat 2 materiale pe tema data, ambele sustinand si
justificand decizia cu privire la demisia guvernului. Totodata, a fost remarcata incercarea de a
manipula cititorii prin imagini - Tn fotografia ce Tnsotea unul din materiale a fost umbrita imaginea
unui grup de ministri si pusi, astfel, in valoare imaginea Iui Vasile Tarlev. In unul din articole, pe
langa informatia privind acceptarea demisiei guvernului de catre parlament, ziarul a prezentat si
nemultumirea opozitiei fata de modul in care Tarlev si-a dat demisia (fara prezentarea unui raport
de activitate in fata deputatilor). Publicatiaa scris ca liderul Partidului Liberal Democrat, Vlad Filat,
afost de acord cu pozitia liderului democrat, Dumitru Diacov, potrivit cireia Vasile Tarlev putea i
sa nu vina Tn parlament cu o dare de seama, Tn timp ce mai multe posturi de televiziune au difuzat
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imagini ce aratau contrariul. Aceasta greseala sau imprecizie, de asemenea, poate avea efect de
manipulare aopiniei publice.

Cele trei stiri relevante difuzate de NIT la 19 si 20 martie s-au referit la demisia guvernului,
acceptarea demisiel cabinetului de catre legislativ, discutiile Tn contradictoriu Tntre deputati privind
procedura de demisie, numirea Zinaidel Greceanii pe post de candidat la functia de premier si
laudele la adresa ei. Stirile i-au avut ca surse pe Vasile Tarlev, presedintele Voronin, deputati din
PCRM, PPCD, PLDM, PD, PNL si deputati neafiliati. Prin felul Tnh care au fost selectate imaginile
si includerea doar a opiniilor pozitive din partea guvernarii si a celor neutre din partea opozitiei,
NIT nu aasigurat echilibru in prezentare informatiei citre public.

Un element nerelevant subiectului a fost comentariul presedintelui Voronin, care, atunci cand a
cerut sa i setoarne apa, a spus ca in loc de apa ar trebui sa fie vin ca si ,ude’ (sa sarbatoreasca,
n.a.) demisia

EU TV a acordat spatiu amplu acestui subiect, difuzand in total 5 stiri despre demisia guvernului,
unele aprecieri pozitive ale lui Voronin, informatii despre acceptarea demisiel de catre legidativ si
discutiile aprinse dintre deputati privind aceasta procedura. Postul a prezentat declaratiile fostului
premier despre planurile sale de viitor si un sondaj Tn strada cu pareri bune si rele despre activitatea
cabinetului Tarlev. De asemenea, au fost prezentate opiniile critice ale unor politicieni si
comentatori politici — vicepresedintele AMN, Veaceslav Untila, directorul IDIS ,Viitorul”, Igor
Munteanu, directorul de program IPP, Oazu Nantoi, si directorul ,Expert Grup’, Vaderiu
Prohnitchi. Ca surse au mai fost citati deputati reprezentand PCRM, PPCD, AMN (3 surse), PNL,
PSD, PD si un deputat neafiliat (Anatol Taranu). Astfel, telespectatorii au avut acces la informatii
diverse si informatii de context care le-a permis sa-si creeze o impresie despre implicatiile acestei
demisii, pozitive sau negative.

Vocea Basarabie adifuzat 2 materiale: o stire a prezentat parerile unor politicieni si comentatori
despre motivele din spatele deciziei, strategia electorala a PCRM si ,sacrificarea guvernului” — Igor
Munteanu, IDIS , Viitorul”, Dumitru Diacov, PD, Oleg Crigtal, editorialist, ,,Moldova Suverana”,
Vitalie Andrievschi, politolog, Sergiu Praporscic, editorialist, ,, Flux”, Nicolae Negru, editorialist la
»Jurnal de Chisinau”. Acoperirea subiectului a fost neutra si diversi din perspectiva opiniilor
mediatizate. A doua zi, Insi, acest eveniment a fost reflectat de o maniera negativa, din cauza
prezentarii mai multor opinii critice ale deputatilor privind procedura de demisie a guvernului
(sfidarea parlamentului). Sursele folosite au provenit din PCRM, PPCD, PNL, PSD, PLDM, AMN
(2 surse), PD. De asemenea, a fost citat deputatul neafiliat Anatol Taranu. In acest fel,
radioascultatorii au avut posibilitatea si afle detalii ce le-au oferit un tablou mai clar si complex al
procedurii demisiel si desemnarii unui nou guvern.

PRO TV a reflectat amplu evenimentul, difuzand in total 8 stiri Tn care au fost prezentate
comentariile politicienilor locali, ale oficiaitatilor roméne, dar si ae editoridistilor din presa
romana si rusi. Sursele au fost diverse: presedintele Vladimir Voronin, speakerul Marian Lupu,
premierul roman Calin Popescu-Tariceanu si fostul ministru roman de externe Adrian Cioroianu,
precum si reprezentantii PCRM, PPCD, PD, PNL, PSD, PLDM, AMN (2 surse), deputatul neafiliat
Anatol Taranu, stirile Itar-tass, articole din presa roména si cea europeana. Din 8 stiri dedicate
demisiel guvernului Tarlev, doar una a avut o tonalitate negativa, premierul fiind aratat ca bun
tractorist, sofer, fotbalist si dansator (nu Tnsa si ca premier bun). Datorita informatiei ample si
multilaterale oferite de PRO TV, publicul poate si-si creeze o parere clara despre eveniment si
urmarile acestuia.
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K omsomolskaya pravda a publicat la 20 si 21 martie trei materiale despre cererea de demisie a lui
Tarlev, despre faptul ca acesta este multumit de rezultatele guvernarii sale si laudele din partea
presedintelui Voronin. Ziarul I-alaudat pe Vasile Tarlev pentru ca afost cel mai longeviv premier si
pentru ca a reusit sa treaca cu bine de problemele grele. Ziarul a scris in final despre Zinaida
Greceanii ca un posibil candidat la functia de prim-ministru. Astfel, cititorilor le-au fost prezentate
doar informatii ce justificau aceasta demisie, fara detalii de context si alte opinii care ar fi prezentat
evenimentul din alta perspectiva.

Moldavskie Vedomosti s-a limitat la publicarea unel stiri scurte pe 21 martie, neutre, despre
demisia lui Tarlev si intentia lui Voronin de a o numi pe Zinaida Greceanii in acest post, privand
adtfel cititorii de detalii carei-ar fi gjutat si inteleaga motivele demisiei.

Timpul de dimineata a publicat 3 materiale Tnh care descrie cu lux de amanunte ce s-a intamplat,
care au fost declaratiile lui Tarlev si Voronin, care este procedura de instalare a unui nou premier,
desemnarea Zinaidei Greceanii si nemultumirea opozitiei de felul in care Tarlev si-a prezentat
demisia. Evenimentul a fost reflectat si intr-un editorial negativ (cu etichetari si termeni peiorativi
ca,,maimutele presedintelui” sau ,,schimbarea paznicului nu schimba destinatia cimitirului”), dar si
prin prezentarea opiniilor critice ale unor deputati din opozitie — AMN; PLDM, PSD, PD, PNL si
deputatul independent Anatol Taranu. Tonalitatea stirii a fost clar negativa la adresa partidului de
guvernamant, deoarece au predominat atitudinile critice. Ziarul a mai citat din declaratiile lui
Vladimir Voronin (care a venit la intalnirea cu liderii partidelor de opozitie si a rostit un singur
cuvant ,,Greceanii”!) si Vladimir Turcan (PCRM). Unul din materiale a fost plasat 1anga fotogréefiile
de lafuneraliile lui Mihai Dolgan, alaturi de coroane funerare si oameni in negru — sugestive pentru
sférsitul activitatii de premier alui Tarlev.

Evenimentul nr. 2. Capturarea unui lot de heroina in proportii deosebit de mari, 20 martie
2008

Context general. Pe 20 martie 2008, politia rutiera aretinut in Chisinau un microbuz care transporta
n jur de 200 kg de heroina in valoare de aproximativ 10 milioane de euro. Drogurile erau ascunse
in saci cu fasole, iar la volan se afla o persoana de origine turceasca. Potrivit conducerii
Ministerului Afacerilor Interne, captura provenea din Afganistan, a fost impachetata in Turcia si
tranzita Republica Moldova spre una din tarile Uniunii Europene. Ulterior, presa straina a scris
despre implicarea unor demnitari MAI care ar fi avut rolul si-i protejeze pe traficanti si sa asigure
securitatea transportului, iar trei ofiteri MAI au fost arestati, fiind banuiti de complicitate Th acest
caz. Faptul ca ministrul Gheorghe Papuc nu a mai fost inclus ih cabinetul condus de Zinaida
Greceanii, ingtalat pe 31 martie, a fost salutat de mai multi observatori locali si internationali si
apreciat ca o abordare sericasa a coruptiei la varf. La jumatate de an insi, spre nedumerirea
acelorasi observatori, Gheorghe Papuc a revenit la Ministerul de Interne, ceea ce i-a facut pe
comentatori sa vorbeasca despre pregitirea partidului de guvernamant de alegeri. Ministrului Papuc
i-ar fi revenit sarcina serioasa de control al partidelor din opozitie si a oricaror grupuri dispuse spre
manifestatii si proteste publice.

Informatiile despre captura de droguri au fost facute publice la 20 martie de reprezentanti ai MAI in
cadrul unei conferinte de presa®. Chiar daca presa aavut un minim de informatii ca si informeze
publicul despre acest caz de rasunet, Moldova 1, EU TV, Moldavskie Vedomosti, Timpul si
Vocea Basarabiel nu au reflectat subiectul pe 20 si 21 martie. Celelalte mass-media analizate au
prezentat publicului informatii dintr-o singura sursa, delaMAI, fara ainclude si parerea

2 http://www.mai.md/stiril e-min-ro/206205/
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persoanelor acuzate sau a avocatilor acestora Jurnalistii s-au aratat reticenti sa reflecte informatiile
laconice prezentate de minister despre captura (volum, cos, tara de destinatie), probabil din lipsa de
ate informatii, dar si din teamade a servi tribuna pentru campania pozitiva pe care si-a facut-o
ministerul in primele zilele dupa descoperirea drogurilor.

Radio Moldova a difuzat o singura stire, pe 20 martie, cu referire la conferinta de presa a
viceministrului de Interne, Valentin Zubic, care adeclarat ca in tranzitul de droguri este implicat un
cetatean turc si 0 grupare criminala internationala. Alta informatie, potrivit lui Zubic, nu putea fi
oferita laaceaora pentru anu prejudicia ancheta. Alte surse nu au fost puse pe post, stireaavand un
caracter mai degraba laudativ pentru MAI (prin selectia de extrase din conferinta de presi).

NIT a difuzat un reporta] a doua zi de la conferinta de presi a viceministrului Zubic. Abordarea
subiectului afost similara celeia de la Radio Moldova, cu o singura exceptie — prezentatoareaNIT a
vorbit despre , politistii iscusiti de la MAI”, ceea ce a dat 0 nota subiectiva si tendentioasa
informatiei prezentate.

Komsomolskaya pravda (KP) a publicat Th numarul din 21 martie un articol despre captura
importanta, cu referire la declaratiile lui Valentin Zubic. Alte surse nu sunt folosite, dar tonalitatea
este neutra.

Moldova suverana a publicat o stire pe prima pagina in numarul din 21 martie similard cu cea
prezentata de KP. Abordarea a fost neutra, desi viceministrul Zubic a servit drept singura sursa de
informare.

PRO TV a reflectat subiectul in ziua in care au fost gasite drogurile, axandu-se, la fel, pe
declaratiile oficialului de laMAI. Tonalitatea a fost neutra, desi a fost folosita o singura sursa.

Evenimentul nr. 3: Ridicarea pragului electoral dela 4% la 6%, 10 aprilie 2008

Context general. Pe 10 aprilie 2008, deputatii din partea Partidului Comunistilor si a Partidului
Popular Crestin Democrat au votat mai multe amendamente la Codul Electoral printre care ridicarea
pragului de trecere in parlament de la 4% la 6%. Deputatii comunisti si crestin-democrati au spus ca
prevederile sunt absolut democratice, deoarece Tn mai multe tari europene pragul este de 5% sau de
6% si ca nu exista o norma fixa pentru toti. Deputatii celorlalte partide parlamentare s-au pronuntat
Tmpotriva, deoarece pragul electoral de 6% ar fi prea mare pentru R. Moldovassi ar face parlamentul
mai putin reprezentativ. De notat ca, In 2005, Parlamentul a redus pragul de la 6% la 4% la
recomandarea observatorilor internationali, OSCE, Consiliului Europei si Parlamentului European.
Un alt amendament votat de PCRM si PPCD a interzis crearea blocurilor preelectorale — o decizie
calificata drept abuziva de partidele din opozitie.

Mass-media monitorizate au reflectat fara prea multe detalii subiectul respectiv. Astfel, prin
materiale lor, posturile publice Moldova 1 si Radio Moldova si cele private NIT si EU TV au
prezentat publicului informatii mai mult prin prisma celor care au votat pentru modificarile
legidative - PCRM si PPCD. Pro TV aabordat subiectul neutru, dar si negativ.

Presa scrisa a prezentat preponderent informatie succinta, neutra, fara comentarii si analize care ar fi

gjutat publicul sa inteleaga de ce s-au facut aceste modificari, care ar fi avantgjele si dezavantajele
acestora etc. Singura publicatie care a oglindit negativ aceste modificari este Timpul de dimineata.
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Radio Moldova si-a Tnceput principalul buletin de stiri din 10 aprilie cu o stire despre majorarea
pragului electoral si interzicerea blocurilor electorale. Drept surse pentru realizarea stirii au fost
vicepresedintele parlamentului, liderul PPCD, lurie Rosca, presedintele comisiei parlamentare
juridice, pentru numiri si imunitati, Vladimir Turcan, si presedintele PD, Dumitru Diacov. Opiniile
lui Rosca si Turcan, favorabile modificarilor, au dominat ca timp opinia critica expusa de Diacov.
Tonalitatea stirii a fost, prin urmare, mai mult pozitiva pentru subiectii stirii - PCRM si PPCD.
Totodata, datorita prezentarii opiniilor de alternativa, radioascultatorii au avut posibilitatea sa afle
din aceeasi sursi media ce cred reprezentantii puterii si ai opozitiei despre aceste modificari.

Moldova 1, la fel, a avut o singura stire la acest subiect. Ca surse au fost folositi, vicepresedintele
parlamentului, liderul PPCD, lurie Rosca, deputatul PCRM, Vadim Misin, si presedintele PD,
Dumitru Diacov. Ca durata, opiniile pozitive ale lui Misin si Rosca au dominat opinia critica a lui
Diacov. Tn plus, a fost dat un insert cu continut peiorativ in care Misin 1l invita pe Diacov ce
Tnseamna alegeri, iar imaginile aratau deputati din opozitie care ascultau cuminti si atenti declaratia
[ui Misin. Moldova 1 nu a mentionat ca AMN a parasit sala de sedinte in semn de protest. Casi in
cazul stirii difuzate de Radio Moldova, tonalitatea stirii a fost pozitiva la adresa subiectilor
evenimentului — PCRM si PPCD.

In stirea pusi pe post de NI T au fost citati ca surse vicepresedintele parlamentului, liderul PPCD,
lurie Rosca, deputatul PCRM, Vadim Misin, presedintele comisiel parlamentare juridice, pentru
numiri si imunitati, Vladimir Turcan, PCRM, dar si deputati de opozitie Dumitru Diacov, PD, si
Vitalia Pavlicenco, PNL. Opiniile pozitive ale lui Roscasi Misin au fost dominante catimp. NIT i-a
catalogat pe deputatii AMN care au parasit sala de sedinte ca fiind ,cea mai scandaloasa fractiune’.
Din nou, jurnalistii si-au prezentat parerea subiectiva in stire. Ca si Radio Moldova si Moldova 1,
NIT areflectat evenimentul in favoarea PCRM si PPCD.

EU TV adifuzat doua stiri in care s-a vorbit despre majorarea pragului electoral si interzicerea
blocurilor electorale la propunerea PPCD. Tn prima, ca surse sunt citati deputati din PD, PPCD si
PCRM, tonalitatea fiind pozitiva pentru PPCD si PCRM. De notat ca EU TV apus pe post un insert
in care lurie Rosca da asigurari ca PPCD vatrece pragul electoral de 6%. Tn a douastire, directorul
Ingtitutului de Politici Publice, Arcadie Barbarosie, raspunzand prin telefon la intrebarile
prezentatoarei buletinului de stiri, a calificat deciziile drept abuzive si excesive. Astfel, postul a
incercat sa echilibreze opiniile pozitive din prima stire cu o opinie criticd a unui expert independent.
Cu toate acestea, echilibrul a fost partial, deoarece ar fi fost mult mai indicata intervievarea
partidelor de opozitie, ca a doua parte in conflict afectata in mod direct de amendamentele la Codul
Electoral.

PRO TV a reflectat subiectul in doua materiale: in prima stire, publicul a fost informat ca, la
propunerea PPCD, afost ridicat pragul electoral si au fost interzise blocurile electorale, cu voturile
deputatilor crestin-democrati si comunisti. Au fost date inserturi cu opiniile lui Diacov (PD) si
Rosca (PPCD), abordarea fiind neutri. Tn al doilea material a fost data opinia comentatorului Petru
Bogatu, care a cdificat amendamentele drept abuzive. Tonalitatea a fost negativa la adresa PCRM
si PPCD.

Vocea Basarabiel nu aavut materiale cu privire la modificarea pragului electoral.
Moldova Suverana a publicat o singura stire pe 11 aprilie despre majorarea pragului electoral si

interzicerea blocurilor electorale. Au fost prezentate opiniile deputatilor PD, PPCD si PCRM.
Tonalitatea afost neutra.
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Moldavskie Vedomosti a inserat o stire scurta pe 11 aprilie despre majorarea pragului electoral si
interzicerea blocurilor electorale, preluata de pe agentia Infotag. Tn stire au fost reflectate opiniile
deputatilor Rosca (PPCD) si Misin (PCRM), dar alipsit pozitiacelel de-a doua parti. Astfel, stireaa
fost dezechilibrata, Tn favoarea celor care au modificat Codul Electoral.

Timpul a publicat o informatie despre ridicarea pragului electoral si interzicerea blocurilor n
numarul din 11 aprilie. Titlul ,PPCD si PCRM Tmpotriva opozitiel democrate”, continutul stirii si
imaginile umbrite cu PCRM au fost negative in raport cu cele doua partide.

K omsomolskaya Pravda nu areflectat evenimentul in numerele din 10 si 11 aprilie.
Evenimentul nr. 4: Conventia privind micul trafic la frontiera, 13 mai 2008

Context general. Pe 13 mai 2008, Ministerul Afacerilor Externe si Integrarii Europene a difuzat o
declaratie prin care ,ia act cu ingrijorare de campania de dezinformare a populatiei Moldovei in
problema micului trafic la frontiera, desfasuratd de o serie de forte politice’®. MAEIE a acuzat
»organizatorii si inspiratorii acestei campanii” ca ar incerca sa convinga populatia de faptul ca
autoritatile creeaza impedimente pentru semnarea Conventiei moldo-roméne privind micul trafic de
frontiera si ca ar ridica in mod artificial bariere in calea liberei circulatii a cetatenilor Moldovei n
Roménia si in Uniunea Europeana. Diplomatia de la Chisinau si-a exprimat in comunicat
disponibilitatea de a semna Conventia concomitent cu Tratatul privind frontiera de stat.

Anterior, mai multe partide din opozitie printre care, in special, Partidul Liberal Democrat, Partidul
Liberal si Alianta,,Moldova Noastra” au organizat mai multe actiuni de rezonanta pentru urgentarea
semnarii Conventiei, cum ar fi intalniri cu populatia din raioanele afectate, manifestatii publice,
colectari de semnaturi, si au acuzat autoritatile de tergiversarea semnarii documentului.

Subiectul a fost reflectat prioritar de Vocea Basarabiel, care si-a informat auditoriul atdt despre
evenimentele descrise mai sus, Cit si despre pozitia autoritatilor in acest sens, si de PRO TV, carea
oferit publicului diverse opinii cu privire la subiectul respectiv.

Materialele difuzate de EU TV si NIT au avut o tonalitatea preponderent favorabila autoritatilor.
Posturile publice au evitat sa reflecte evenimentele respective. Radio Moldova s-a rezumat la o
singura stire scurta, iar Moldova 1 a ignorat acest subiect de interes public.

Prin modalitatea de abordare a subiectului, Timpul si Moldavsckie vedomosti au prezentat
cititorilor informatii din perspectiva partidelor de opozitie, in timp ce Moldova suverana si
Komsomolskaya pravda au omis sa reflecte acest subiect de mare interes, in special pentru locuitorii
din localitatile adiacente frontierei cu Roméania.

Radio M oldova nu a dat prea mare importanta acestui subiect, punand pe post o singura stire, pe 14
mai. Tn material afost reflectati pozitia liderului Partidului Social Democrat, Dumitru Braghis, care
apledat pentru eliminarea vizelor cu Roménia si semnarea Conventiei. Postul public de radio a mai
mentionat declaratia din 13 mai a Ministerului de Externe prin care a fost solicitata extinderea
prevederilor Conventiei pe intreg teritoriul Republicii Moldova. Postul nu a plasat stirea in context
si nu a prezentat alte aspecte ale problemei. Astfel, numarul limitat al surselor folosite pentru
reflectarea unui subiect atét de complex nu a fost suficient pentru o informare obiectiva a
cetatenilor.

% http://www.mfa.gov.md/noutati/2669/
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Vocea Basarabiel a difuzat mai multe materiale pe 13 mai. Astfel, postul a difuzat declaratia
liderului PLDM despre campania de colectare a semnaturilor in favoarea semnarii Conventiei, dar
nu a prezentat s parerea autoritatilor. Tonalitatea a fost negativa in raport cu unul dintre subiectii
stirii —guvernul. O alta stire I-a avut drept sursa tot pe Vlad Filat, care a afirmat ca politia a incercat
sa Tmpiedice actiunile organizate de partidul sau in sprijinul semnarii Conventiel, mentionand ca,
ulterior, fortele de ordine si-au cerut scuze. Din nou, a lipsit a doilea punct de vedere, stirea fiind
negativa n raport cu autoritatile si pozitiva pentru PLDM. Vocea Basarabiel a prezentat, in final,
prevederile Conventiei privind micul trafic la frontiera, fara a prezenta sursa.

Pe 14 mai, postul de radio a difuzat pe larg si neutru Declaratia MAEIE si comunicatul de presa al
PLDM referitor la pozitia ministerului. Dupa aceasta, Vocea Basarabiel a prezentat opinia liderului
PSD, Dumitru Braghis, care a solicitat eliminarea vizelor cu Roménia. De asemenea, postul a mai
prezentat opinia critica a liderului partidului Alianta ,Moldova Noastra”, Serafim Urechean,
echilibrata cu opinia ministrului de Externe, Andrei Stratan. Astfel, postul respectiv a incercat si fie
corect la informarea publicului (prin prezentarea opiniilor diferite), reflectarea, totusi, a fost
dezechilibrata, predominind opiniile antiguvernamentale.

EU TV a prezentat pe 14 ma pozitia MAEIE fata de semnarea in pachet a Tratatului privind
frontiera de stat si Conventia privind micul trafic de frontiera, precum si solicitarea guvernului de a
extinde prevederile Conventiei pe intreg teritoriul Republicii Moldova. Dumitru Braghis a fost
singura voce din opozitie data pe post, cu un insert privind eliminarea regimului de vize. Tonalitatea
afost preponderent favorabila autoritatilor.

NIT adifuzat aproape integral Declaratia MAEIE din 13 mai a doua zi, fara a oferi informatii de
context si punctul de vedere a partidelor din opozitie vizate Tn comunicatul ministerului.
Tonalitatea a fost pozitiva in raport cu autoritatile. Postul de televiziune nu a respectat dreptul la
replica si a favorizat o singura parte. Astfel, auditoriul acestui post cu acoperire nationala a avut
acces doar la informatii ce sustineau pozitia autoritatilor, fara a fi informati despre actiunile
partidelor de opozitie si a cetatenilor.

PRO TV apus pe post pe 13 mai secvente de la conferinta de presi a PLDM privind colectarea a
sase mii de semnaturi intru sustinerea semnarii Conventiei. A fost prezentata opinia guvernului ca
documentul trebuie semnat in pachet cu Tratatul privind frontiera de stat. Abordarea a fost neutra.
Subiectul a fost continuat si a doua zi, cand PRO TV a prezentat céteva extrase din declaratia
MAEIE, dupa care ministrul Andrel Stratan a comentat pozitia MAEIE pe marginea dialogului cu
diplomatia de la Bucuresti. Au fost amintite opiniile critice exprimate anterior de PLDM si AMN.
Ca durata, pozitia ministrului Stratan a depasit-o pe cea a opozitiei. Tn alta stire insa au fost
prezentate replicile critice ale PLDM, AMN si PSD la comunicatul MAEIE. Astfel, PRO TV a
prezentat mai multe puncte de vedere si a acoperit Tn mod echilibrat subiectul, oferind suficient
spatiu autoritatilor, atunci cand acestea s-au aratat dispuse si comenteze evenimentul.

Moldova 1 nu areflectat subiectul dat.

Presa scrisa a fost mai reticenta in abordarea subiectului dat. Astfel, doar M oldavskie Vedomosti
si Timpul de dimineata au publicat Tn editiile din 14 mai céte un material de la conferinta de presa
a liderului PLDM, Vlad Filat, privind colectarea semnaturilor pentru sustinerea semnarii
Conventiei. Tn ambele ziare material a lipsit punctul de vedere al guvernarii. Astfel, reflectarea a
fost dezechilibrata, n favoarea liberal-democratilor.
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K omsomolskaya pravda si Moldova suverana nu au reflectat subiectul pe 13 si 14 mai.

Evenimentul nr. 5: Demiterea lui Mihai Ghimpu din functia de presedinte al Consiliului
Municipal Chisinau, 6 iunie 2008

Context general. Pe 6 iunie 2008, liderul Partidului Liberal, presedinte a Consiliului Municipal
Chiginau, Mihai Ghimpu, a fost demis din functie cu votul a 27 de consilieri din partea PCRM,
PPCD, PSD si PU, din totalul de 51. Solicitarea a fost facuta de PSD care |-a acuzat pe Mihal
Ghimpu de ineficienta in gestionarea lucrurilor in capitala si ca ,,nu a reusit si asigure relatiile
corecte intre Primarie si Consiliu". Mihai Ghimpu a spus ca demisia sa este rezultatul unor
intelegeri din umbra. PL, PLDM si AMN au contestat actiunea, sustinand ca presedintele CMC
poate fi demis doar cu votul a cel putin 34 de consilieri. Tn aceessi zi, intr-o sedinta alternativa,
secretarul general a PSD, Eduard Musuc, a fost ales presedinte al Consiliului cu votul acelorasi
consilieri care |-au debarcat pe Mihai Ghimpu.

Potrivit unor experti, demiterea lui Mihai Ghimpu a fost vehiculata cu succes de Partidul Liberal
care a castigat capital politic din victimizarea sasi postarea sa ca principalul partid ,,anticomunist” —
0 nisa considerata traditionala pentru PPCD péana in 2005, pentru care s-au ,batut” pe parcursul
anului 2008 PL, PLDM, AMN, MAE si PNL. Pe de alta parte, lipsa de stabilitate in CMC a fost
exploatata la maximum de PCRM, PPCD si PSD care au aratat astfel incapacitatea partidelor de
dreapta de a se intelege si, implicit, aadministra problemele municipiului Chisinau.

Modul in care a fost reflectat acest subiect de cele 10 mass-media analizate denota clar simpatiile
sau antipatiile presel fata de PL, PCRM si PSD. Astfel, ambele posturi publice Moldova 1 si Radio
Moldova, dar si cele private NIT si EU TV, precum si ziarul Moldova suverana au reflectat cu lux
de amanunte evenimentul respectiv, prezentand preponderent reactii foarte critice la adresa lui
Miha Ghimpu, neechilibrate cu opinii de alternativa. Pro TV si Timpul de dimineata. au tratat
subiectul de pe pozitii neutre, dar si pozitive Tn raport cu reprezentantii ,,coalitiei democrate”, iar
publicatia Moldavskie vedomosti si postul de radio Vocea Basarabiei au reflectat preponderent
negativ actiunile consilierilor care au votat pentru demiterea presedintelui CMC.

La6 iunie, M oldova 1 aanuntat ca Mihai Ghimpu a fost demis si ca afost ales un nou presedinte al
Consiliului, Eduard Musuc. Dupa aceasta informatie, au fost prezentate pe larg opiniile
reprezentantilor PSD, PCRM si PPCD — formatiuni care au votat impotriva liderului PL. Cel trei au
criticat acerb modul in care Mihai Ghimpu, a condus activitatea CMC. Dreptul la replica nu a fost
respectat, Mihai Ghimpu nefiind solicitat sa-si prezinte opinia, ceea ce inseamna ca postul public
Moldova 1 a reflectat in mod partinitor subiectul. A doua zi, postul public a prezentat o scurta
declaratie a lui Mihai Ghimpu (este folosit un insert in care acesta citeste cu retinere de pe foaie),
care-i acuza pe cei care l-au demis de ,sabotare” si 0 declaratie a consilierului AMN, Oleg Cernei.
Dupa care au fost reflectate pe larg, din nou, pozitiile PSD, PCRM, PPCD si PU. Reflectarea a fost
neechilibrata, deoarece in prima zi opinia lui Ghimpu nu a fost data deloc, iar a doua zi timpul
rezervat acestuia a fost mai scurt decét cel acordat oponentilor sai. Mai mult, stirea a continut
elemente de atac la persoana: Eduard Musuc I-a atacat pe Dorin Chirtoaca, caruia nu i-a fost oferit
dreptul la replica. Tonalitatea stirii a fost negativa in raport cu liderii PL, la fel — si imaginile
folosite atunci cand era vorba despre acestia.

Radio Moldova a difuzat o stire la 6 iunie, in care a informat publicul despre faptul cia Mihai

Ghimpu a fost demis cu ,,votul majoritar al consilierilor” si inlocuit cu Eduard Musuc. Au urmat
opiniile extrem de critice ale consilierilor din partea PCRM, Svetlana Popa, si PPCD, Alexandru
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Corduneanu. Stirea nu a fost echilibrata cu opinia celeilalte parti in conflict, prin urmare tonalitatea
afost negativa pentru liderul PL.

NIT a pus pe post la 6 iunie o relatare despre demiterea lui Mihai Ghimpu si alegerea lui Eduard
Musuc. Postul a dat inserturi care aratau certurile din sala, in special schimbul de replici dintre
primarul Dorin Chirtoaca si consiliera PCRM, Svetlana Popa. De asemenea, au fost difuzate
declaratiile critice ale consilierilor PSD si PCRM, Eduard Musuc si Valentin Pavlov, fata de
conducerea PL, fara ai fi oferit dreptul la replica. Relatarea despre modul in care a fost demis
Ghimpu afost, la fel, Tmpresurata cu scene de cearta din sala de sedinte. Stireaa fost tendentioasa si
negativa fata de PL. Au lipsit opiniile consilierilor AMN si PLDM, in timp ce pozitiile PSD si
PCRM au fost expuse pe indelete. Tn plus, jurnalistul a calificat vorbele lui Ghimpu ca , iritante”,
ceea ce arata subiectivism n abordarea subiectului.

A doua zi, NIT a difuzat secvente de la sedinta la care a fost demis Ghimpu cu acuzatiile
consilierilor Musuc si Popa, care a calificat PCRM ca singura forta capabila sa rezolve problemele
in stat. Stirea a avut efecte de manipulare prin selectarea imaginilor in care consilierii PSD si
PCRM vorbeau de latribuna ferm, iar cele ale consilierilor PLDM si PL au fost, mai degraba, niste
franturi din declaratii, defavorabile coalitiel ,,democrate”.

PRO TV adedicat demiterii lui Ghimpu primele doua stiri Tn jurnalul de la ora 20:00 din 6 iunie.
Postul a afirmat ca nu e clar daca procedura de demitere a fost legala, Tn sensul ca ar fi suficiente 27
de voturi pentru a schimba conducerea CMC. Tn stire s-a mai aritat ci fiecare parte are cite un
presedinte. PRO TV a folosit cel mai mare numar de surse pentru realizarea materialului acestea
reprezentind ambele parti Th conflict: PL (2 surse), PCRM (2 surse), PSD, PD, PU. A douastire s-a
axat pe declaratiile reprezentantilor coalitiei democrate (PL, PLDM, AMN) si ale primarului
Chirtoaca, si a prezentat succint pozitia PSD si PPCD. Tonalitatea acestel stiri a fost pozitiva pentru
coalitia democrata.

Pe 7 iunie, PRO TV adifuzat secvente de la conferinta de presi a lui Mihai Ghimpu, Alexandru
Tanase si Oleg Cernei in care a fost atacat vehement Eduard Musuc. Inserturile cu opinia lui Musuc
au fost, pe alocuri, irelevante si |-au defavorizat. De exemplu, Musuc a fost numit de consilieri ,om
mic pentru functie asa de mare” sau ,micul Napoleon”, iar replica acestuia nu a vizat anume
calificativele ce i-au fost aduse. Dupa aceasta, postul a mai difuzat un schimb de replici de la
sedintain care Mihai Ghimpu a fost demis. Secventa afost neutra fata de parti.

Vocea Basarabie si-a inceput buletinul de stiri din 7 iunie cu o stire preluata de pe agentia Info-
Prim Neo despre ,,lovitura de uzurpare a puterii” din CMC, dupa care a difuzat integral conferinta
de presi comuna a lui Miha Ghimpu, PL, Alexandru Tanase, PLDM si Oleg Cernei, AMN.
Tonalitatea a fost pozitiva pentru conducerea PL.

Moldova Suverana nu apublicat stiri despre tnlocuirea lui Ghimpu cu Musuc la conducerea CMC,
ci ainserat un amplu editorial Tn numarul din 10 iunie. Editorialistul a criticat coalitia democrata,
numind-o ,alianta oculta”, iar pe Mihai Ghimpu l|-a numit ,gropar politic’, ,pacalici” sau
» randala”. Atacurile la persoana nu au fost secondate de vreo expunere de pozitie de catre liderul
PL sau vreun consilier reprezentant al coalitiel democrate. Ziarul a mai publicat o poezie semnata
de Tudor Tataru care continea elemente de defaimare la adresa lui M. Ghimpu si 1l lauda pe E.
Musuc. Elemente de manipulare s-au continut si Tn fotografia editorialului, in care Ghimpu figura
CU gura cascata, iar Musuc 1l arata cu degetul.
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M oldavskie Vedomosti a publicat un material pe 11 iunie despre demisia lui Ghimpu, dualitatea
puterii Tn consiliu, prevederile regulamentului si sedintele tinute de presedintele demis si cel ales.
Declaratiile lui Ghimpu au fost dominante ca spatiu fata de cele ale lui Musuc. De asemenea,
fotografiile lui Ghimpu cu Dorin Chirtoaca sunt plasate pe prima pagina, iar cea cu Musuc — pe a
treia. Tonalitateastirii afost favorabila conducerii PL.

Timpul a publicat doua reportaje si un editorial in editia din 9 iunie. Tn primul reportaj intitulat
,Lovitura de teatru in CMC” s-a vorbit despre modalitatea in care M. Ghimpu a fost demis,
prevederile regulamentului, discutiile dintre cele doua tabere si criticile dure reciproce. Ziarul a
publicat lista consilierilor care au votat pentru demitere. Materialul a fost neutru si echidistant. Al
doilea reportg] a prezentat opiniile lui Ghimpu, Tanase si Cernel expuse la conferinta de presa
comuna, dupa o stire a agentiei Info-Prim Neo. Tn material au lipsit opiniile celeilalte parti, care a
votat pentru Musuc. Tonalitatea celei de-adouastiri afost favorabila coalitiel democrate.

Komsomolskaya pravda nu a reflectat evenimentele din CMC pe 6 si 7 iunie, privand astfel
cititorii de informatie de un real interes public, iar stirile EU TV nu au fost analizate.*

Evenimentul nr. 6: Tntalnirea dintre presedintele Vladimir Voronin si ministrul Afacerilor
Externe al Romaniei, Lazir Comanescu, 7 iulie 2008

Context general. Pe 7 iulie 2008, presedintele Republicii Moldova, Vladimir Voronin, s-a intalnit
cu ministrul Afacerilor Externe al Romaniei, Laziar Comanescu, aflat intr-o vizita oficida la
Chiginau. Potrivit unui comunicat al presedintiei, oficialii au discutat despre relatiile bilaterale,
cooperarea pe dimensiunea europeana si pe plan regional. Presedintele Voronin s-a referit la
importanta semnarii tratatului de frontiera si a celui de baza dintre Republica Moldova si Roméania,
se mai arata in comunicat. Dupa o Tntrevedere cu seful diplomatiei moldovenesti, Andrei Stratan,
ministrul Comanescu a spus ci, in ce priveste cadrul relatiilor bilaterale juridice, ,nu se fac
progrese”, dar s-a aratat convins ca ,,in timp rezonabil, cu eforturi comune’ vor fi obtinute rezultate.

De notat ca relatiile dintre cele doua tari s-au deteriorat odata cu reluarea de catre Chisinau Tn anul
2007 (dupa aderarea Roméniei la UE) aunor acuzatii mai vechi de ,,amestec in treburile interne” ale
Moldovei. Relatiile diplomatice au vazut si expulzarea a doi diplomati roméani pentru ,,depasirea
atributiilor diplomatice’. Tn timpul vizitei, aceste subiecte, dar si tema Conventiei privind micul
trafic la frontiera, nu au fost atinse.

Interesul presei fata de subiectul vizitei si intalnirea bilaterala a fost modest. O parte din mass-
media monitorizate (Moldova 1, Radio Moldova, NIT, EU TV) au prezentat masiv pozitia
autoritatilor RM fata de dezvoltarearelatiilor bilaterale moldo-roméne, inserand imagini de protocol
si informatii de la intélnire, in timp ce celelate ingtitutii media (Moldova suverana, Timpul de
dimineata si Pro TV) au prezentat informatii sumare sau in general au exclus subiectul dat de pe
agenda din zilele respective (Komsomol skaya pravda, Moldavskie vedomosti, Vocea Basarabiel).

In materialele difuzate de postul de televiziune Moldova 1 au fost reflectate pe larg declaratiile
facute de presedintele Voronin, in special la tema Tratatului de bazi dintre cele doua state.
Imaginile Tn care figura partea moldoveneasca au depiasit de aproape trei ori ca durata imaginile in
care era aratata partea romana. Pozitia partii roméane a fost mentionata in treacat, imaginile in care
aparea ministrul Comanescu prezentand mai mult planuri din spate.

4 EU TV — din motive tehnice nu a fost posibila monitorizarea stirilor din 6 si 7 iunie.
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NIT aacoperit evenimentul de o maniera similara celei de laMoldoval. Pe 7 iulie, postul adifuzat
0 stire despre intrevederea Voronin-Comanescu, precum si detalii despre ntalnirea dintre cei doi
ministri de Externe, Andrel Stratan si Lazar Comanescu. Pozitia partii roman a fost prezentata la
modul general, in timp ce declaratiile sefului statului au fost reflectate pe larg.

Moldova Suverania a publicat un articol despre ntrevederea celor doi demnitari si detalii despre
Tntrevederea Stratan — Comanescu. Deopotriva cu Moldova 1 si NIT, a fost citata doar declaratia
sefului statului, iar cea a partii romane — doar mentionata la modul general. Tonalitatea a fost
pozitiva si favorabila conducerii.

Radio Moldova a pus pe post o stire scurta despre discutiile dintre cele doua persoane oficiale
privind dezvoltarea relatiilor bilaterale si a cooperarii regionale, si sustinerea aspiratiilor de
integrare europeana a Republicii Moldova. Postul nu a mentionat sursa, dar cel mai probabil s-a
ghidat de comunicatul oficial al presedintiel. Reflectarea subiectului a fost sumara.

Tn reportgjul de la EU TV, pe langa informatia de baza privind intalnirea V oronin-Comanescu au
fost incluse si detalii despre ultima vizita a fostului ministru de Externe al Romaniei, Adrian
Cioroianu, la Chisinau si problemele ce au urmat in relatiile bilaterale. De asemenea, au fost
mediatizate declaratiile lui Voronin ca Lazar Comanescu ar fi o persoana interesanta. EU TV i-a
aratat pe cel doi veseli si bine dispusi. Materialul nu a atins problemele serioase dintre cele doua
state si a fost conceput astfel incét si arate ca ambele parti sunt multumite.

Pro TV adifuzat un reportg neutru de la intélnirea Stratan — Comanescu, mentionand totodata ca
echipa PRO TV ca nu aavut acces laintrevederea V oronin — Comanescu.

Timpul de dimineata a publicat la 7 iulie o informatie despre relatiile bilaterale moldo-roméne ce
anticipeaza vizita lui Comanescu la Chiginau. A doua zi, publicatia a mediatizat comunicatul

presedintiel privind ,,importanta semnarii Tratatului de frontiera si a celui de baza” ca modalitate
de a , eficientiza dialogul bilateral”.

Vocea Basarabiel, Komsomolskaya pravda si Moldavskie vedomosti nu au reflectat subiectul pe
7 iulie si In ziua/lnumarul urmator.

Evenimentul nr. 7: Tntalnirea dintre presedintele Vladimir Voronin si presedintele Feder atiei
Ruse, Dmitri Medvedev, 25 august 2008

Context general. Pe 25 august 2008, in cadrul unei reuniuni informale a Comunitatii Statelor
Independent Tn orasul Soci, presedintele Vladimir Voronin s-a intélnit cu presedintele Federatiei
Ruse, Dmitri Medvedev. Cei doi au discutat situatia din Osetia de Sud si, in acest context,
problemei transnistrene”. Vladimir Voronin a remarcat ca ,in toti anii de existenta a conflictului
transnistrean autoritatile Republicii Moldova au manifestat suficienta intelepciune pentru a nu
admite o eventuala escaladare a situatiel”. Presedintele Voronin a mai spus ca trebuie identificata,
pe cale pashica, o solutie durabila pentru problema transnistreana. Demnitarii au mai discutat despre
»dinamica pozitiva” in schimburile comerciale si economice care au depasit ,nivelul de un miliard
de dolari”, potrivit unui comunicat al presedintiei.

Evenimentul a fost reflectat de posturile de radio si stiri preponderent in stiri, in ziua in care s-a

produs, acestea prezentand imagini si declaratii din startul discutiilor, apoi comentariile
presedintelui V oronin despre eveniment. Ziarele monitorizate au avut un comportament similar.
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Adtfel, reportaele puse pe post de Moldova 1 si NIT la 25 august au avut un caracter pozitiv
datorita prezentarii doar a opiniei sefului statului, potrivit caruia autoritatile de la Chisinau ,,au fost
ntelese de Kremlin”, fapt ce nu va permite escaladarea conflictului Tn regiunea nistreana. Nu au
fost oferite si alte opinii care ar fi oferit telespectatorilor un tablou mai complex cu privire la
diferendul transnistrean, tonalitatea fiind pozitiva pentru autoritati.

Vocea Basarabiei a mediatizat declaratiile celor doi sefi de state, preluate de pe agentii de presa
internationale si rusesti (Reuters, Itar-tass, Ager-press). Postul ainformat despre avertizarea data de
Moscova Chisinaului si nu recurga la forta in solutionarea problemel transnistrene, precum si
despre asigurarile presedintelui Voronin ca acest lucru nu se va intdmpla. Vocea Basarabiei a
prezentat si opiniile mai multor comentatori politici culese de agentiile de stiri locale si
internationale despre presupusa oferta a Federatiei Ruse ca Transnistria si aiba o autonomie mai
larga, decét cea propusa de Chisinau, in componenta Moldovei, si despre temerile Moscovel ca
Moldova ar putea adera la NATO ca si-si asigure securitatea, In cazul in care nu va fi rezolvata
chestiunea nistreana. Parerile diverse si informatia de context au contribuit la o reflectare complexa
a subiectului, publicul fiind informat corect si multilateral.

EU TV aabordat subiectul sumar si neutru, punand pe post imagini si declaratii facute de Voronin
si Medvedev despre relatiile bilaterale si problema transnistreana.

PRO TV acitat din declaratiile ambilor demnitari, mentiondnd ca presedintele Voronin a facut
declaratii de presa doar pentru unele mass-medii, ca PRO TV nu a avut acces la aceste declaratii si
ca atrebuit sa se informeze doar din comunicatul presedintiel. A doua zi, postul a difuzat opiniile
unor lideri din opozitie despre ntalnirea VVoronin-Medvedev. Mai multi deputati din PD, AMN,
PLDM, si primarul general a Chisinaului, liberalul Dorin Chirtoaca, I-au criticat pe Vladimir
Voronin si au vorbit despre urmarile negative ale acestei int@niri asupra Moldovei. Alti deputati,
reprezentand PPCD, PSD si PD, au completat stirea cu declaratii cu continut pozitiv despre
eveniment. Astfel, telespectatorilor PRO TV le-a fost oferita posibilitatea de a se informa din
diverse surse, care au venit cu perspective diferite asupra acestel intélniri, postul lasand la discretia
auditoriului crearea unei pareri in problema data.

K omsomolskaya pravda s-a limitat la publicarea sub forma de articol a comunicatului de presa al
presedintiel, n care au fost incluse si citate din mass-media ruseasca. Tonalitatea stirii a fost
pozitiva, iar imaginile folosite — neutre.

La randul siu, Moldova Suverana a mentionat Tn numarul din 2 septembrie aspectele comercial-
economice ae relatiilor bilaterale, problema Transnistriel si sprijinul Federatiei Ruse in rezolvarea
acesteia. Ca surse au figurat cei doi presedinti. Tonalitatea articolului a fost pozitiva, iar imaginile -
favorabile celor doi subiecti.

Timpul de dimineata a publicat doua articole despre intalnirea VVoronin-Medvedev ih numarul din
26 august. Primul articol a plasat intrevederea in contextul recunoasterii Abhaziei si Osetiel de Sud
de catre Duma de Stat a Federatiei Ruse. Tn al doilea material, ziarul ainclus citate din comunicatul
presedintiel si din presarusa despre problema transnistreana. Ambele materiale au fost neutre.

Stirile de la Radio M oldova nu au fost analizate®. Redactia ziarului M oldavskie Vedomosti s-a
aflat Tn vacanta Tn aceasta perioada.

® Din considerente tehnice, nu afost posibila monitorizarea stirilor din 25 august 2008
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Evenimentul nr. 8: Decizia Curtii Europene a Drepturilor Omului privind restrictiile impuse
persoanelor cu cetiatenie dubla, 18 noiembrie 2008

Context general. Pe 18 noiembrie 2008, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a facut publica o
decizie prin care califica Republica Moldova drept singurul stat a Consiliului Europei care, desi
permite prin Constitutie dubla cetatenie, interzice persoanelor care o au si detina un sir de functii
elective. Potrivit deciziee CEDO, legea ce impune restrictii (nr. 273-XVI din 07.12.2007) este
discriminatorie si contrara normelor europene, motiv pentru care guvernului de la Chisinau i-a fost
recomandata eliminarea restrictiilor din legislatia nationala. Presedintele comisiel parlamentare
juridice, pentru numiri si imunitati, Vladimir Turcan, a anuntat ca guvernul va contesta decizia
CEDO (in Marea Camera — n.a). Anterior, autoritatile au spus ca restrictiile vor asigura loialitatea
fata de stat a functionarilor publici si a deputatilor. Curtea de la Strasbourg a aratat insa ca, intr-o
democratie, loialitatea fata de un stat nu inseamna neaparat loialitate fata de guvernare sau fata de
un anumit partid politic si ca depunerea juramantului ar fi unadintre caile de asigurare a loialitatii.

De notat ca CEDO a fost sesizata de primarul general a municipiului Chisinau, vicepresedintele
Partidului Liberal, Dorin Chirtoaca, si prim-vicepresedintele Partidului Liberal Democrat, consilier
municipal, Alexandru Tanase, ambii detinatori ai cetateniei Roméaniei. Mgjoritatea observatorilor
cad de acord asupra faptului ca regtrictiile sunt indreptate catre partidele de opozitie de pe dreapta
esichierului politic, ai caror membri detin Th numar considerabil cetatenia romaneasca. Deoarece
Federatia Rusa nu publica numele cetatenilor moldoveni care au obtinut cetatenia rusa, in contrast
cu Roménia, care face publice listele celor care si-au redobandit cetatenia, restrictiile votate de
PCRM si PPCD nu vor afecta partidele de pe segmentul centru-stanga, ai caror membri sunt mult
mai integrati n realitatile rusesti.

Chiar daca subiectul prezinta interes public, majoritatea mass-media monitorizate - Moldova 1,
Radio Moldova, Moldova Suverana, Komsomolskaya pravda si EU TV - nu l-au reflectat nici
pe 18, nici pe 19 noiembrie. Asa cum informarea corecta si echidistanta cu privire la decizia Curtii
Europene ar fi pus in lumini proasta PCRM si PPCD, care au promovat restrictiile pentru
persoanele cu cetatenie dubla, se poate de afirmat ca ignorarea subiectului indica asupra unei
politici editoriale partinitoare. Celelalte mass-media au publicat/difuzat opinii care fie au combatut
decizia CEDO (NIT), fie au sprijinit-o (Vocea Basarabiei, Timpul de dimineata, Moldavskie
vedomosti, PRO TV).

NIT a difuzat pe 19 noiembrie o stire bazata doar pe declaratiile presedintelui comisiei
parlamentare juridice, pentru numiri si imunitati, deputatul PCRM, Vladimir Turcan. Totodata, NIT
a pus pe post un vox-pop n care toate persoanele intervievate sustin ca toti functionarii trebuie sa
detind doar cetatenie moldoveneasca — din nou, o abordare tendentioasa, de vreme ce nu a fost
prezentata cel putin o opinie diferita. Tonalitatea a fost negativa si peiorativa in raport cu decizia
CEDO, iar imaginile folosite au fost defavorabile celor doi reclamanti.

Vocea Basarabiel a informat la 18 noiembrie ca, potrivit deciziei CEDO, deputatii pot avea mai
multe cetatenii si ca legislatia va trebui modificata, deoarece incalca drepturile omului. Sursele
folosite — consilierul municipal Alexandru Tanase si avocatul Janeta Hanganu — au dat o tonalitate
pozitiva, de vreme ce ambele sunt direct implicate in caz. Au lipsit alte puncte de vedere care ar fi
asigurat echilibrul si neutralitatea editoriala.

Moldavskie Vedomosti a publicat doua stiri pe tema deciziei CEDO: prima se bazeaza pe
declaratiile avocatei Janeta Hanganu, iar a doua — pe opinia primarului general de Chisinau,
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vicepresedintele PL, Dorin Chirtoaca, exprimata la o intalnire cu studentii. Ambele stiri sunt
pozitive Tn raport cu decizia CEDO si nu prezinta un spectru larg de opinii.

Tn ziua evenimentului, PRO TV si-ainceput jurnalul de la ora 20:00 cu o stire despre decizia Curtii
de la Strasbourg. A fost prezentata opinia reclamantului Alexandru Tanase, a avocatel Janeta
Hanganu si a agentului guvernamental la CEDO, care nu a exclus probabilitatea atacarii deciziel in
Marea Camera a CEDO. Reflectarea a fost in mare parte neutra. A doua zi, in contextul unei
declaratii facute de europarlamentarul roméan, secretarul general al PSD, Titus Corlatean, s-a facut
referire la decizia CEDO si la faptul ca legislatia moldoveneasca este discriminatorie si
antieuropeana n ce priveste dubla cetatenie. Stirea nu a fost echilibrata cu un comentariu sau o alta
opinie, prin urmare, afost pozitiva fata de reclamanti.

La 19 noiembrie, Timpul de dimineata a descris decizia CEDO, a venit cu informatii de context, a
prezentat opinia avocatei, dar si reclamantului Dorin Chirtoaca. Drept surse au mai servit
informatiile portalului unimediamd. Tonalitatea a fost pozitiva, iar fotografiile — favorabile
reclamantilor, deoarece informatiile nu au fost echilibrate cu opinia partii oficiale, vizate in decizie.

Evenimentul nr. 9: Declaratia comuna a douasprezece misiuni diplomatice ale Uniunii
Europene cu privire la perioada preelectorala, 25 noiembrie 2008

Context general. Pe 25 noiembrie 2008, zece misiuni diplomatice ale UE acreditate la Chisinau,
Delegatia Comisiei Europene si Reprezentantul Special al Uniunii Europene au difuzat o declaratie
comuna prin care au cerut autoritatilor sa ,se asigure ca viitoarele alegeri parlamentare se vor
desfasura in conformitate cu standardele internationale pentru alegeri democratice”. Diplomatii
europeni s-au aratat ingrijorati de ,numarul n crestere a investigatiilor penale care au fost recent
initiate Tmpotriva politicienilor din opozitie” si au calificat drept importanta ,, garantarea accesului la
mijloacele de informare a tuturor partidelor participante la alegeri, precum si asigurarea unei
acoperiri media echilibrate a procesului alegerilor”. Tn declaratie se mai spune ci ,0 relevanta
deosebita vor avea si reinnoirile licentelor de emisie’ si se face apel catre autoritati si ia in
consideratie recenta recomandare a Comisiei de la Venetia a Consiliului Europel cu privire la
amendamentele aduse Codului Electoral moldovenesc, cé& si jurisprudenta relevanta a Curtii
Europene a Drepturilor Omului.

Desi pe parcursul anului 2008 au fost facute publice doar doua declaratii comune din partea
misiunilor diplomatice ale Uniunii Europene acreditate in Republica Moldova (17 iulie si 25
noiembrie), acestea reprezentdnd evenimente importante Tn viata politica, mass-media a reflectat
intr-o masura limitata cea de-a doua declaratie a diplomatilor europeni. Tn principal, e vorba de
segmentul de presa care are o aitudine toleranta si pozitiva fata de partidul de guvernamant, pentru
care publicarea declaratiel ar fi insemnat dificultati in relatia cu cei care decid politica editoriala.

In ziua lansirii declaratiei, Radio Moldova nu a reflectat subiectul. Nici postul public de
televiziune M oldova 1 nu a reflectat subiectul pe 25 noiembrie. A doua zi, desi au avut timp ca sa
pregateasca o relatare, eventual sa solicite opinia vreunui membru al Guvernului sau al partidului de
guvernamant, posturile publice nu a mentionat nimic despre declaratia ambasadorilor. Din acelasi
grup care a ignorat declaratia mai fac parte postul de televiziune NIT si ziarele Komsomolskaya
pravda, M oldova suverana si M oldavskie vedomosti. Astfel, publicul din afara Chisinaului, care
are acces la surse media limitate (doar cele cu acoperire nationala), nu a fost informat despre acest
subiect.
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EU TV a reflectat selectiv declaratia data, relatdnd doar despre aspecte legate de alegeri si
garantarea accesului la informatie tuturor subiectilor electorali. Alte subiecte importante ce tin de
dosarele penale intentate mai multor lideri din opozitie, importanta reinnoirii licentelor de emisie —
aluzie la licenta postului Pro TV, inregistrarea partidelor politice in conformitate cu noua lege a
partidelor politice sunt trecute cu vederea.

PRO TV, post cu acoperire regionala, a abordat neutru si echilibrat subiectul. Tn prima zi, acesta a
citat masiv din declaratia sefilor misiunilor diplomatice in buletinul de stiri de la ora 20:00. A doua
zi, informatia a fost echilibrata cu prezentarea opiniei ministrului Justitiei, Vitalie Pirlog, referitor la
Declaratia Ambasadorilor.

Timpul de dimineata, de asemenea, a citat masiv din declaratia ambasadorilor, alocand spatiu pe
paginile 1 si 3, dar nu suplimentat materialul cu opinia autoritatilor fata de problemele ridicate n
comunicat.

La 25 si 26 noiembrie Vocea Basarabiei nu adifuzat buletine de stiri.

Evenimentul nr. 10: Tntalnirea dintre presedintele Vladimir Voronin si liderul administratiei
transnistrene, Igor Smirnov, 24 decembrie 2008

Context general. Tn 2008, dupa o pauzi de sapte ani, presedintele Voronin a reluat consultirile
directe cu liderul de la Tiraspol, Igor Smirnov. Pe 24 decembrie 2008, presedintele Vladimir
Voronin s-aintélnit pentru a doua oara cu lgor Smirnov, ciruia i-a prezentat un pachet de propuneri
privind solutionarea problemei transnistrene — proiectul declaratiei privind principiile si garantiile
reglementarii transnistrene si proiectul de lege cu privire la statutul Transnistriei. Voronin i-a mai
transmis lui Smirnov opt proiecte privind dezvoltarea masurilor de incredere dintre cele doua parti,
orientate in specia spre rezolvarea de comun acord a problemelor din economie, infrastructura si
sanatate. Cel doi Thsa nu s-au inteles Tn privinta reluarii negocierilor in formatul 5+2. Partidele din
opozitie |-au acuzat pe presedinte de ,tradarea intereselor nationale”, adica a formatului 5+2 de
negocieri vs. 2+1, au calificat intélnirea drept o ,farsa preelectorala”, ,inutila” si o pregatire a
mesajului electoral al PCRM. Reluarea discutiilor a fost apreciata de comentatorii politici ca o
cedare a Chisinaului si un gest de disperare chiar al partidului de guvernamant care a promis
rezolvarea conflictului Tn mod repetat, in alegerile parlamentare din 2001 si 2005.

Intrevederea de la sfarsitul anului, cu mai putin de doua luni Tnainte de Tnceperea campaniei
electorale in Republica Moldova, a fost reflectata preponderent pozitiv de un grup de institutii
media care au vorbit despre , rezultatele pozitive” ale intalnirii. Astfel, auditoriul Moldova 1, NIT,
Moldova suverana a fost informat ca partile au cazut de acord sa continue consultarile in formatul
2+1, ca Transnistria va anula taxa de intrare pe teritoriul sau incepand cu 2009, iar autoritatile
moldovene vor repara gradinitele si scolile din Trasnsnistra. Dupa vizionarea unor astfel de
materiale, auditoriul posturilor respective poate ramane cu impresia ca vizita a fost una de succes.
Pe de alta parte, materialele de la posturile Eu TV, Pro TV, ziarul Komsomolskaya pravda, prezinta
o alta redlitate, si anume ca vizita nu afost una productiva.

Tn materialul pus pe post de Moldova 1, textul si inserturile au aratat ca ambele parti au calificat
intalnirea drept , rezultativa”, ca tonalitatea evenimentului a fost data de presedintele Voronin carea
transmis un pachet de documente privind solutionarea problemel transnistrene, etc. Sursele folosite
au fost corespondentul Moldova 1, presedintele Voronin si Igor Smirnov. Tn stire nu s-a mentionat
ca cel doi nu au guns la un numitor comun privind reluarea negocierilor in formatul international
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5+2. De asemenea, jurnalisti nu au pus pe post schimbul dur de replici dintre Voronin si Smirnov,
cu privire la cui revine vina pentru tergiversarea procesului de negocieri, facut Tn timpul discutiilor.

Moldova Suverania s-a axat pe continutul propunerilor transmise de presedintele VVoronin lui Igor
Smirnov pentru solutionarea conflictului. Ca surse sunt folosite declaratiile lui Voronin si Smirnov
(dupa cum au fost prezentate Tn comunicatul presedintiel). Limbajul este flatant, iar tonalitatea
textului e pozitiva.

NIT, de asemenea, a folosit un limbaj flatant in stirea cu care a inceput buletinul de la ora 22:00,
numind , indraznete” propunerile presedintelui Voronin. Astfel, jurnalistii si-au prezentat parerea
subiectiva despre cele relatate, Tn timp ce etica jurnalistilor interzice imixtiunea opiniei
personale/subiective in relatarea obiectiva a ceea ce s-a intdmplat. Sursele utilizate Tn stire au inclus
corespondentul NIT, presedintele Voronin si Igor Smirnov. Tonalitatea stirii a fost exclusiv
pozitiva.

Komsomolskaya pravda a publicat mai multe declaratii fixate in stenograma inténirii, in special
replicile facute de presedintele Voronin si Igor Smirnov pe parcursul discutiilor, si a prezentat
concluziile partilor. Sursele s-au limitat la cei doi lideri. Tonalitatea materialului, inclusiv
fotografia, afost neutra fata de cele doua parti.

La 24 decembrie, EU TV adifuzat o stire in care s-a mentionat ca partile au avut pozitii diametral
opuse, ca ,unul a vrut una, altul - ata’, ca Vladimir Voronin a transmis un pachet de documente
privind solutionarea problemei transnistrene si a fost de acord si continue discutiile in formatul
2+1. Ca surse pentru stire au fost folositi presedintele VVoronin si Igor Smirnov. A douazi, postul a
informat ci Voronin a comentat pentru presa intrevederea cu Smirnov. Tn material s-a aratat ci
Smirnov n-a fost pregatit pentru discutii si ca a facut un show. Stirea |-a avut drept subiect, dar si
sursi pe presedintele Voronin, nefiind echilibrata cu un insert relevant pentru pozitia lui Smirnov,
sal cu parerea vreunui specialist Tn materie de conflicte, relatii internationale sau securitate
internationala. Tonalitatea si imaginile din stire au fost pozitive conducerii Republicii Moldova.

PRO TV apus pe post o stire in care se afirma ca cei doi ,s-au intélnit, dar nu s-ainteles’, si ca s-
au acuzat reciproc. Postul a mentionat ca nu a avut acces din partea autoritatilor Republicii Moldova
si ca acerut permisiunea administratiei de la Tiraspol si filmeze intrevederea. Corespondentul PRO
TV, presedintele Voronin si lgor Smirnov au fost surse pentru realizarea materialului. Tonalitatea a
fost neutra fata de ambele parti, dar aprecierea generala data evenimentului — usor negativa.

M oldavskie Vedomosti a publicat pe o jumatate de pagina fotografii cu Vladimir Voronin si Igor
Smirnov, precum si replicile dintre cei doi pe parcursul intrevederii. Ziarul areflectat afirmatii ale
lui Smirnov defavorabile lui Voronin si a calificat evenimentul ,,un spectacol in care Voronin este
pus la punct de Smirnov”. Tonalitatea materialului a fost negativa, limbajul utilizat — peiorativ, iar
fotografiile — defavorabile presedintelui Voronin.

Timpul de dimineata ainserat in paginile 1 si 3, deopotriva cu relatarea evenimentului, si opinia a
doi comentatori politici care vorbesc despre ,,0 bifare de actiuni la sférsit de ani” sau despre o
»apropiere de Rusia si 0 ignorare a pozitiel UE”. Sursele folosite pentru scrierea articolului au fost:
presedintele VVoronin, autoproclamatul lider Igor Smirnov, directorul IDIS Viitorul, Igor Munteanu,
si comentatorul Vlad Lupan. Fotogréafiile folosite au fost neutre, iar tonalitatea materialului —
negativa.
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La 24 si 25 decembrie, Vocea Basarabiel adifuzat trel stiri la tema data. Primul material a avut o
tonalitate neutra, mentionand pachetul de documente prezentat de presedintele Voronin, faptul ca
discutiile vor continua in formatul 2+1 si ca autoritatile vor repara scolile si gradinitele. Al doilea
material a relatat despre solicitarea liderului PLDM, Vlad Filat, ca ministrul Reintegrarii, Vasile
Sova, si-i informeze pe deputati despre rezultatele intrevederii Voronin-Smirnov, dar ca deputatii
PCRM au fost impotriva. Vocea Basarabiei a mai prezentat opinia critica a liderului AMN, Serafim
Urechean, fatd de incapacitatea sefului statului de a rezolva probleme serioase si necesitatea unei
schimbari in tara la nivel politic. Stirea nu a fost echilibrata cu opinia vreunuia dintre deputatii
comunisti sau cu opinia unui observator. Tonalitatea primei stiri a fost neutra, Tn timp ce ultimele
doua au fost negative in raport cu atoritatile. ®

CONCLUZII GENERALE:

Datele monitorizarii celor zece ingtitutii media indica asupra unor carente evidente la capitolele
echidistanta si pluralism/diversitate de opinii Tn mass-media.

U Dintre cele 10 evenimente politice ale anului 2008, doar doua s-au bucurat de o
reflectare ampla — demisia guvernului si a presedintelui Consiliului Municipal Chisinau.
Restul subiectelor de interes public au fost abordate de majoritatea mass-media selectiv,
superficial, neechidistant si prudent chiar. Subiectele care au fost defavorabile guvernarii,
cum ar fi declaratia misiunilor diplomatice ale UE din 25 noiembrie sau decizia CEDO
publicata la 18 noiembrie, nu au fost reflectate de Moldova 1, Radio Moldova, NIT,
Moldova Suverana si Komsomoliskaia Pravda. Aceasta reflectare selectiva a evenimentelor
aprivat publicul de informatii de alternativa care |-ar fi gjutat sa evalueze informatia oferita
sl Si-si creeze o parere vizavi de evenimentele descrise.

U Politicile editoriale cu privire la subiectele de interes public difera radical, majoritatea
mass-media (Moldova 1, NIT, Radio Moldova, Moldova Suverana, Komsomolskaya Pravda
si EU TV) prezentand evenimentele mai mult prin prisma partidului de guvernamant si a
partenerilor acestuia. Tn anul 2008, aceste mass-media au oferit consumatorilor de presi
informatii Tn mare masura favorabile guvernarii si critice partidelor de opozitie, perpetuand
imaginea pozitiva a autoritatilor centrale si a partidului de guvernamant, si cea negativa a
fortelor de opozitie. Timpul, Moldavskie Vedomosti si Vocea Basarabiel au avut o atitudine
evident negativa fata de autoritati, oferind mult spatiu parerilor critice la adresa acestora si a
PCRM. PRO TV este singurul post care aincercat sa reflecte detaliat si neutru evenimentele
de interes public, chiar daca deseori postul a semnalat cazuri de tratament discriminatoriu
din partea autoritatilor, jurnaistilor fiindu-le Thgradit accesul la o serie de evenimente cu
participarea presedintelui Voronin.

0 Tn ce priveste accesului politicienilor Th mass-media, cel mai pluralist a fost postul cu
acoperire regionala PRO TV, care a oferit cuvant in egala masura si reprezentantilor
partidului de guvernamant, si celor de opozitie. Posturile nationale Moldova 1, NIT si Radio
Moldova, precum si ziarul Moldova Suverana au dat preferinta reprezentantilor puterii si
partidului aflat la guvernare. De regula, politicienii de opozitie au avut acces la aceste mass-
media, ca surse, doar Tn cazurile Tn care au exprimat pareri neutre sau favorabile puterii. Tn
contrast, Timpul, Moldavskie Vedomosti si Vocea Basarabiei au limitat accesul PCRM,
oferind mai mult spatiu partidelor de opozitie. La EU TV, ca surse au predominat
reprezentantii PPCD si PCRM, fiind, de asemenea, citati sporadic si reprezentantii partidelor
de opozitie. Komsomolskaya Pravda a reflectat doar céteva din subiectele monitorizate,
oferind acces redus tuturor politicienilor.

Din considerente tehnice, nu a fost posibila monitorizarea bul etinel or de stiri ale Radio Moldova din 24 si 25 decembrie.
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0 Tn consecinta, publicul larg, care are acces doar la informatia oferita de posturile cu
acoperire nationala (Moldova 1, Radio Moldova, NIT) si regionala (EU TV), da si de
ziarele nationale Moldova suverana si Komsomolskaya Pravda nu a fost informat pe deplin,
corect si echidistant asupra principalelor subiecte de interes public. Opiniile de alternativa s-
au regasit mai mult in materialele de la VVocea Basarabiel si PRO TV, si ziarele Timpul de
dimineata si Moldavskie Vedomosti.

U Compania ,Teleradio-Moldova® finantata din bani publici a demonstrat o abordare
tendentioasa si partinitoare in favoarea partidului de guvernaméant. Moldova 1 si Radio
Moldova nu au respectat pe parcursul anului 2008 astfel de norme etice ca dreptul la replica
si prezentarea pozitiilor ambelor parti implicate intr-o disputa. Aparentul pluralism de opinie
a fost artificial, deoarece sursele cel mai des folosite au fost afiliate PCRM si guvernului.
Adtfel, diversitateade opinii alipsit la posturile publice de radio si tv, care au reflectat unele
evenimentele in acelasi mod — lucru care ridica intrebari asupra politicii editoriale a
acestora

U Tn baza rezultatelor monitorizarii putem concluziona ca principalele canale media din
Republica Moldova sunt de departe incapabile sa reflecte in mod profesionist campania
electorala din 2009 in buletinele de stiri, sa asigure dreptul cetatenilor de a fi informati,
precum si dreptul politicienilor de asi face cunoscute pozitille. Presa din Republica
Moldova inca nu se percepe ca aflandu-se n serviciul public si, prin urmare, contributia
acesteia la informarea cetatenilor cu drept de vot si la educatia civica este limitata si
insignifianta.
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CAPITOLUL III. Actuala guvernare— principalul proprietar ., din umbra” al mass-media din
R. Moldova

In timp ce desconcentrarea proprietitii de media este o preocupare la nivel european
(Parlamentul European a adoptat documente antitrust si exista anumite prevederi in acest senssi la
nivelul Comisiei Europene), in R. Moldova se observa tendinta de concentrare media. Tn ultimul
timp, au aparut mai multe ,trusturi” media, chiar daca notiunea de ,trust” paleste mult in fata a ceea
ce se intdmpla n alte tari in acest domeniu. La noi acestea au ajuns si manipuleze opinia publica,
»Slujind”, de obicel, unui sau altui partid. Acest lucru il conchidem mai mult din politica editoriala a
ingtitutiilor, fiindca transparenta proprietatii mass-media raméne o lectie Tnca neinvatata in R.
Moldova.

Cele mal importante dintre aceste ,, holdinguri” media au fost create pe principii de inegalitate si
netransparenta. Acestea continua si se ,, intareasca” datorita sprijinului politic pe care 1l au si in R.
Moldova nici nu se pune problema adoptarii unei legislatii antitrust, cum se discuta acum in
Romania, bunaoara, si in alte tari din Europa.

1. Aspecte legale ale concentrarii mass-media in R. Moldova

Legislatiadin R. Moldova, nu numai cea care reglementeaza activitatea mass-media, dar si cea
economici, nu contine restrictii Tn ce priveste crearea de ,trusturi” sau ,holdinguri”. Tn Codul
Audiovizualului, de exemplu, exista o reglementare conform careia partidele politice nu pot fi
proprietari de media’, dar, Tn acelasi timp, transparenta proprietitii mass-media nu este o prioritate a
legislatiei moldovenesti. Tn R. Moldova, cetiteanul nu are acces direct la informatii despre
proprietarii unor ziare, posturi de televiziune sau de radio, decét daci face o adresare la Camera
Tnregistrarii de Stat contraplatd. Unele ingtitutii de media au printre fondatorii majoritari firme off-
shore sau persoane interpuse care nu indica legaturile cu adevaratii proprietari. Tn acest caz, politica
editoriala a postului ce intra Tn vizorul opiniei publice duce spre anumite piste care, intr-o tara cu
democratie stabila, ar fi la vedere.

Potrivit lui Alexandru Dorogan, presedintele Asociatiel Presel Electronice (APEL), desi Codul
Audiovizualului stipuleaza clar ca in R. Moldova partidele politice nu pot fonda posturi de radio si
TV, aceasta prevedere legala nu este acoperita de mecanisme legidative care ar exclude asemenea

-

posibilitati. ,In special, daca ma intrebati despre formarea unor , trusturi” media, tin si precizez ca
nici pana astazi nu avem prevederi clare despre transparenta proprietatii, inclusiv in ceea ce priveste
fondatorii adevarati ai posturilor de radio si TV, lucru obligator in statele civilizate. Ca sa nu
mergem departe dupa exemple, In Roménia veti giasi pe site-ul Consiliului National al
Audiovizualului structura detaliata a cotelor fondatorilor Tn cazul fiecirui post de radio sau TV. Tn
R. Moldova, de multe ori identificarea gruparilor care stau in spatele mai multor posturi de radio si
TV o poti face doar deductiv, bazandu-te pe politica lor editoriala”.

Petru Macovei, director executiv al Asociatiel Presei Independente (API), confirma faptul ca
legislatiadin R. Moldova nu Tmpiedica concentrarea mass-media in méinile unor grupari, fiindca nu
prevede nimic Tn acest sens, dar considera ca, odata ce este membra a Consiliului Europel, R.
Moldova ar trebui si ia Tn calcul recomandarile CE cu privire la restrictionarea concentrarii
proprietatii de media Tn unele si aceleasi méini. ,Mi-e teama pentru R. Moldova sa nu fie prea
tarziu, fiindca la noi au avut dejaloc concentrari masive’, Tsi exprima temerile directorul executiv al
API.

" Pe de dlta parte Legea privind partidele politice permite acestora si fondeze si si dispuna de mijloace deinformare in masi proprii. Aceasta
reprezinta o inconsecventa legidativa admisi de legiuitor.

51



Actuala guvernare — principalul proprietar ,,din umbra” al mass-mediadin R. Moldova

Potrivit expertului media Liliana Vitu, o concentrare nerestrictionata a presel in mainile catorva
oameni ar putea pune capat pluralismului media, dar si liberel competitii pe piata.

Vitalie Zama, jurist la Asociatia ,, Juristii pentru Drepturile Omului”, este de parere, la randul
sau, ca legislatia R. Moldova creeaza premise pentru formarea unor ,trusturi” media concentrate in
mainile unui numar limitat de grupuri si prin imperfectiunea si lacunele existente. , Aceste
deficiente lasa loc pentru interpretari controversate, care pot fi utilizate cu brio de persoane
interesate. lar 0 eventuala adresare in justitie nu inlatura deficientele respective, or, este
arhicunoscut faptul ca instantele judiciare moldave, prin hotaréarile lor, produc deseori interpretari
contradictorii”.

Daca in R. Moldova inca nu se pune problema adoptarii unei legi antitrust, in Romania au avut
loc dgja mai multe dezbateri la acest subiect. Alina Mungiu, directorul Societatii Academice
Romane, a precizat ca sustine adoptarea unei legi care sa interzica detinerea concomitenta a mai
multor tipuri de media. Altfel spus, cine are radio si nu poata aveasi TV, iar cine are televiziune sa
nu poata avea ziare. Potrivit Alinel Mungiu, aceasta initiativa ar urma sa limiteze puterea de
influenta a unor trusturi media, astfel Tncé un grup de presa nu ar deveni atét de puternic, incét sa
influenteze unele decizii ale autoritatilor si nici si manipuleze societatea. Tn cazul in care legea
antitrust ar fi propusa si implementata, marile trusturi romanesti actuale (Mediapro, Intact,
Resdlitatea-Catavencu, National) vor trebui sa renunte la unele posturi sau sa faca o redistribuire a
acestora. loana Avadani, directorul executiv a Centrului pentru Jurnalism Independent de la
Bucuresti, considera, la randul ei, cu referire la necesitatea unei legi antitrust in Romania, ca, ,in
presa, problema este agravata de faptul ca o concentrare a proprietatii atrage dupa sine o putere prea
mare de a influenta publicul”.

2., Trusturile” depresia

Pana Tn anul 2001, cand la guvernare in R. Moldova a venit Partidul Comunistilor, piata mass-
media numara mai putine institutii, iar unele dintre cele existente atunci nu erau atét de importante
cum au devenit mai apoi (postul TV ,NIT”, de exemplu). Tn mare, cel mai important impact asupra
publicului 11 aveau atunci televiziunea si radioul de stat, astazi numite publice, ziarele
guvernamentale ,,Moldova Suverana” si ,Nezavisimaia Moldova’, ziarele ,Flux”, , Saptamana’,
»Jurnal de Chisinau”, postul rusesc de televiziune ,ORT” care avea acoperire nationala si cel
romanesc ,TVR 1. Si postul de radio a mun. Chisinau ,,Antena C” era unul dintre cele mai
ascultate pe atunci. Pana in 2001, nici nu se punea problema reunirii unor institutii de media in jurul
unor grupuri de interese, fiecare facandu-si meseria asa cum gasea de cuviinta. Bineinteles, si atunci
presa se impartea in proguvernamentala si de opozitie. Numai ca cea proguvernamentala era de stat.

Concentrarea ingtitutiilor de media a inceput imediat ce in R. Moldova s-aingtalat la guvernare
un singur partid si s-a facut simtita mai aes incepand cu anul 2005, cand acelasi partid — al
Comunistilor, a castigat a doilea mandat, dar cu mai putine fotolii de deputat in Parlament. Atunci
opozitia a pus problema existentei unor institutii media de stat ntretinute din bani publici, dar care
faceau jocul guvernarii. Radioul si televiziunea de stat au devenit publice pe hértie, ziarele
guvernamentale au fost scoase la privatizare, dar toate acestea continua astazi sa aiba aceeasi
politici proguvernamentala. Totodata, dupa 2005, au Thceput sa apard noi posturi radio si TV.
Timpul arata, Insd, ca rezisa aproape numai cele care au 0 politica editoriala ce coincide cu
.parerile” actualel guvernari (postul TV ,DTV” nu arezistat), iar celelalte care raman pe piata abia
de reusesc sa supravietuiasca. Alte ingtitutii media si-au schimbat patronii si au Thceput si semene
leit cu fostele guvernamentale.
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Faptul ca unele institutii media care s-au grupat favorizeaza anumite formatiuni politice reiese
mai mult din politica editoriala a ingtitutiilor, fiindca transparenta proprietatii mass-media ramane,
asa cum spuneam mai sus, o lectie inca neinvatata in R. Moldova. Desi nu figureaza ca proprietari,
patronii din umbra ai ingtitutiilor de media nici nu se ingrijesc sa ascunda faptul ca detin controlul
efectiv asupra acestora (presedintele Vladimir Voronin prefera sa mearga numai la anumite posturi
TV unde sunt ziaristi ,cuminti”, iar liderul crestin-democrat lurie Rosca este nelipsit de la fosta
televiziune municipala), astfel incéat initiatii pot face lesne unele deductii despre adevaratii
proprietari al unor ingtitutii media.

M ass-media comunista

Cel ma important ,trust”, cu cele mai multe mijloace de informare promoveaza si prijina
politica partidului de guvernamant din R. Moldova. Acesta a devenit si mai important Tn ultimul
timp, datorita facilitatilor de care a beneficiat de la ingtitutiile de stat si la care ne vom referi mai
jos. Convingandu-se de forta internetului, responsabilii de “trustul” de presa proguvernamental s-au
extins si on-line. Presedintele Vladimir Voronin a mintit atunci cand a declarat public la ultimul
congres al Partidului Comunistilor din 15 martie 2008 ca , dintre cele 30 de ziare existente Th R.
Moldova, comunistii au patru, iar din cele sapte televiziuni — una’. Oficial, PCRM si Uniunea
Tineretului Comunist apar printre fondatorii a doar doua ziare - ,Comunistul” si ,Puls’.
Neconcordanta dintre declaratia seful statului si Tnregistrarile oficiale confirma faptul ca ,trustul”
comunist este mai mare, iar patronii posturilor de televiziune sau ai ziarelor procomuniste sunt altii,
niste interpusi.

Vom incercain cele ce urmeaza sa stabilim ingtitutiile media care sunt conduse din umbra de
Partidul Comunistilor. Printre institutiile la care am gasit legaturi , proguvernamentale” se numara
posturile de televiziune ,NIT” (cu sediul pe sos. Hancesti 59/1, emite pe 14 canale care acopera
circa 80 la suta din teritoriul R. Moldova, conform datelor Consiliului Coordonator al
Audiovizualului) si ,N4” (str. Miorita nr. 3/5, emite pe sase canale din Chisinau, Balti, Cahul,
Ungheni, Soroca si Edinet), cele de radio ,,Antena C” (str. Veronica Micle nr. 10), ,,Noroc” (bd.
Negruzzi nr. 6) si ,Serebreanii Dojdi” (sos. Hancesti 59/1), ziarele ,Moldova Suverana”,
»,Nezavisimaia Moldova’, ,,Comunistul”, ,Puls’, agentiile de presa ,Novosti Moldova’, ,Basa-
press’, posturile de televiziune cu acoperire nationala ,,Prime” (str. Banulescu Bodoni 57/1, emite
pe reteaua a trela de stat) si ,,2Plus’ (str. Petricani nr. 56, emite pe a doua retea de stat), site-ul
www.omg.md care contine stiri, inclusiv in format video, agentie care emite in fiecare seara, de la
ora 22.00 pe postul de televiziune ,Ren TV” un buletin de stiri. Nu am gresi daca am enumera in
continuarea acestei liste posturile publice de radio si televiziune ,Radio Moldova’, ,Moldova 1”,
care continua sa faca aceeasi politica ca si atunci cand erau de stat, si agentia guvernamentala de
presa ,Moldpres’. Toate aceste media, cu exceptia postului TV ,2 Plus’ care inca nu a inceput sa
emita desi atrecut un an si jumatate de cand a intrat in posesiaretelei a doua de stat, dupa ce a fost
retrasi licenta , TVR 178, lustruiesc imaginea actualului partid de guvernamant si ataci constant

8 Retransmiterea postului public de laBucuresti TVR 1 a fost Sistatii pe 27 septembrie 2007, cand CCA a acordat, prin concurs, licenta pentru a doua
retea de stat companiei “Telefeme International” (postul TV “2Plus’), fondata cu doar o luna Tnainte de anuntarea concursului. Motivul invocat de
CCA pentru scoaterea retelei a doua de stat la concurs, desi Soci etatea Romana de Televiziune (SRTvV) avea licentd de retransmiterea TVR 11n R.
Moldova valahila pana in 2011, este faptul ca partea roména nu mai platea de la 13 iunie 2007 pentru cheltuielile de retransmitere a postului public de
laBucuresti si 1S “Radiocomunicatii” suporta zilnic pierderi de 25 000 de lei. SRTv anunta atunci ci a informat responsabilii din R. Moldovainci tn
cursul lunii iunie 2007 despre faptul ci partearomana gasise surse financiare pentru plata serviciilor si ¢a negocierile cu partea moldoveneasca erau Tn
curs. Dupa ce licenta pentru cea de-a doua retea de stat a fost acordata “ Telefeme International”, SRTv a atacat decizia CCA Tn judecata si a pierdut
cauza n toate instantele moldovenesti. Acum, cazul se afla pe rol la CEDO. Transmisia TVR1 a mai fost sstata pe teritoriul R. Moldova Tn august
2002, pentru o perioada de sapte luni. Atunci, autoritatile moldovenesti au invocat motive de ordin tehnic si juridic, iar sistarea transmisiel postul ui
romanesc a provocat reactii dure si actiuni de protest din partea opozitiel si a societatii civile.
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opozitia. De remarcat ca majoritatea posturilor TV care fac parte din acest ,trust” retransmite
posturi de televiziune rusesti.

Postul de televiziune pe care |-a avut in vedere Vladimir Voronin ca ar apartine comunistilor
este, fara indoiaa, ,NIT”. Fondat Tn 1997, acest post era unul de duzina, aproape necunoscut pana a
trecut in slujba actualei puteri. Aici obignuieste si mearga des presedintele Vladimir Voronin sa dea
interviuri la emisiunea,, Discutii cu presedintele”, desi Tn mod normal ar fi trebuit s-o faca la postul
public de televiziune, aici sunt trimisi Tn emisiuni ministrii, desi ,,Pro TV”, de exemplu, considerat
Tn societatea moldoveneasca un post profesionist, nu s-a bucurat niciodata de acest privilegiu,
functionarii invocand diverse motive pentru a nu veni in studiouri ,necontrolate” etc. Aceasta
televiziune care si-a largit semnificativ din 2004 incoace aria de acoperire pana la 80 la suta din
teritoriul republicii apartine firmei TM ,Noile Idei Televizate’ SRL. Potrivit Camerei Tnregistrarii
de Stat, fondatorul principal al acestei firme este S.A. ,,Advac Associates Ltd”, o firma off-shore
din Insulele Virgine Britanice care detine 94,15 % din actiuni. Actionarii acestei societati nu pot fi
»descoperiti”, or, accesul la orice fel de informatii despre firme off-shore este aproape imposibil.
Ceilalti actionari ai ,NIT” sunt Serghei Drobot (5,83 la suta), fost redactor-sef al ziarului
»Kisinevskie Novosti”, ex-membru al Consiliului Coordonator al Audiovizualului (CCA) in
perioada cand ,NIT” a obtinut cele mai multe dintre frecventele pe care le detine acum si candidat
din partea Partidului Comunistilor la ultimele alegeri locale pentru functia de consilier municipal Tn
Chisinau. Drobot a devenit actionar a .M. ,Noile Idei Televizate” in 2002, la un an dupi ce
comunistii au obtinut majoritatea mandatelor in Parlament, si a ocupat functia de membru CCA in
timp ce era actionar la acest post TV, fara ca ingtitutiile de stat sa ,,remarce” incompatibilitatea de
functii. Cel de-al treilea actionar al ,NIT” este Compania ,,Novost” SRL (0,02 % din actiuni) al
carui singur actionar este Alina Russu, fosta sefa a Directiei generale a Aparatului Presedintelui R.
Moldova si membra a Comitetului Central al Partidului Comunistilor. Russu a figurat in 2005 in
lista candidatilor pentru functia de deputat la alegerile parlamentare din partea PCRM. In functii
executive la1.M. ,Noile Idei Televizate” au fost pusi, pe rand, mai multi fosti sefi de la posturile
publice de radio si TV, avansati de comunisti. Pana la mijlocul anului 2008, director al
intreprinderii a fost Sergiu Batog, fost angajat al serviciului de presi prezidential si ex-director al
postului public ,Radio Moldova’. Acesta a fost gutat si de Ilie Telescu, fost presedinte al
» 1 eleradio Moldova’, care atrecut pela,NIT” si aauns consilier al presedintelui Voronin. Un alt
fost director al ,Noilor Idel Televizate” este Alexandru Barbov, fost sef al serviciului de presi al
Parlamentului.

Aceeasi firma detine pachetul majoritar la ziarele deetatizate in toamna anului 2005 , Moldova
Suverana” si ,,Nezavisimaia Moldova’.

Din ,armata’ de institutii media procomuniste face parte si Agentia de presa on-line ,,Novosti
Moldova’, aparuta in 2003. Chiar daca nu a reusit si devina o sursa importanta de stiri, aceasta
ingtitutie are un sediu luxos (in cladirea Kentford) si organizeaza tot felul de conferinte de presa cu
participarea ministrilor si chiar a sefului statului (care se stie ca merge numai ,,unde vrea’). Un
jurnalist din R. Moldova cunoaste foarte bine cat de greu de abordat ese guvernatorul Bancii
Nationale Leonid Talmaci, nemaivorbind de invitarea acestuia la anumite emisiuni. Curios, dar
celor de la,,Novosti Moldova” le-areusit acest lucru fara probleme — I-au adus intr-o conferinta de
presi sa explice asta-toamna de ce dolarul si euro se devalorizau in raport cu moneda nationala, desi
alti jurnalisti nu reuseau sa-i solicite macar o opinie. Aici pot fi adaugate si exemplele altor ministri
greu de abordat (Igor Dodon, ministrul Economiei si Comertului). Recent, si presedintele Voronin a
sustinut 0 conferinta de presi la aceasta agentie nesemnificativa in peisgjul presei moldovenesti.
»Novosti Moldova’, pe langa faptul ca reflecta in stiri teme asemanatoare celor urmarite de agentia
de stat ,Moldpres’ si este permanent cu ochii pe ,viata in CSI”, mai publica anunturi ale UTCM
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(,La Centrul International de Presa al reprezentantei RIA Novosti la Chisinau (bd. Stefan cel Mare
nr. 202, etajul 4) la 6 mai, ora 14.00, va avea loc o conferinta de presa a Uniunii Tineretului
Comunist din Moldova cu ocazia initierii in R. Moldova a actiunii Panglica ,,Sf. Gheorghe
Biruitorul”, prilgjuita de aniversarea a 63-aa Zilei Victoriei. Ideea actiunii Panglica ,Sf. Gheorghe
Biruitorul” apartine RIA Novosti si a demarat pentru prima data in anul 2005”, a fost stirea
publicata pe 6 mai 2008 pe www.newsmoldova md. Directorul acestel agentii este Margareta Tvic,
cea care a condus anterior si ,NIT”-ul. lar la 29 aprilie 2008, presedintele Vladimir Voronin i-a
Tnmanat acesteia ,, Ordinul de Onoare’, adoua distinctie arepublicii, caimportanta, pentru persoane
civile. ,De fapt, Margareta Tvic este unica reprezentanta a genului frumos, care a reusit in tara
noastra sa ajunga n niste posturi inalte si de mare prestigiu - conducator a postului de televiziune
NIT si a agentiei de stiri NOVOSTI-MOLDOVA, proiecte cunoscute si importante pentru piata
mass-media arepublicii”, scria aceasta agentie in aprilie 2008.

Si fostul post deradio ,,Antena C”, care a apartinut pana in ianuarie 2007 Consiliului Municipal
Chiginau (CMC) si care a jucat un rol foarte important Tn alegerile locale din 2003 alaturi de
televiziunea municipala ,Euro TV”, cand a pierdut candidatul comunist functia de edil a capitalel,
afost atrasin acest , trust” procomunist cu agjutorul consilierilor municipali comunisti si pepecedisti,
majoritari in CMC la acea vreme. Coalitia mgjoritara formata din consilierii comunisti si cei ai
PPCD din fostul Consiliul Municipal Chisindu au ingtrainat posturile municipale de televiziune si
radio si le-au Tmpartit. Radioul le-a revenit comunistilor, iar sef a fost pus Veaceslav Sétnic, fost
anggjat a ,,Radio Moldova’, avansat de Batog atunci cand acesta se afla la carma radioului public.
»Antena C” afost cumparata la 27 ianuarie 2007 de catre o persoana fizica - Dumitru Liuticov, cu
un milion 50 de mii de lei. Despre Liuticov nu se stie nimic. Acesta a preferat sa delegheze prin
procurd o0 alta persoani ce s-a prezentat la comisia de concurs care a decis ingtrainarea fostelor
posturi municipale.

Drept dovada a faptului ca ,Antena C’ s-a transformat din ,,antena Chisinaului” n , antena
comunista” este si faptul ca acest post de radio si ,N4”, postul de televiziune condus de fostul
purtator de cuvant al PCRM 1n alegerile parlamentare din 2005, Alexandru Petcov (locul 82 in lista
electorala a PCRM din 2005), si acolo unde a ajuns Batog dupa ce a fost plecat de la ,,NIT”, au
emisiuni comune.

Vsevolod Ciornei (care lucreaza si la ziarul ,Saptamina’) si  Gheorghe Gonta, fiul lui lon
Gonta, care a fost tot pe timpul comunistilor presedinte la , Teleradio Moldova’, prezinta ,, Revista
presei” pentru ,Antena C’ care este transmisa si la,,N4”. De remarcat ca Ciornel si Gonta erau
invitati permanenti la o emisiune de la,,NIT” unde ridicau in slavi actuala putere si atacau opozitia,
asa cum continua si o faci si acum. Intreprinderea fondatoare a postului ,N4” este , Selectcanal”,
condusa de Andrel Borsevici.

Si agentiade presa ,,Basa-press’, considerata pana in 2004 unadintre cele mai profesioniste din
R. Moldova, a ajuns la comunisti Th 2007. Aceasta a fost cumparata de o firma ,oarecare’, iar
fostului actionar majoritar, Valeriu Renita, actualul director al Agentiel Informationale de Stat
»Moldpres’ si fost purtator de cuvant al presedintelui Voronin, i-a ramas un procent simbolic. Noul
director al agentiei afost numit Serghel Reazantev. Acesta este un jurnalist care a activat anterior la
agentia ,Novosti Moldova’, iar dupa ce Cornel Mihalache a plecat la Consiliul Coordonator al
Audiovizualului (CCA) din functia de redactor-sef al ziarului ,Puls’, Reazantev a trecut n locul
acestuia la ziarul Uniunii Tineretului Comunist din R. Moldova.

Postul de radio ,, Serebreanii Dojdi” apartine Companiei ,,Ploaia de argint” SRL, director lon
Mardeasov. Sediul postului de radio este indicat pe sos. Hancesti 59/1. Adica, exact pe aceeasi
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adresa ca si postul de televiziune ,NIT”. Cladirea de la acea adresa apartine Guvernului care a dat
afara de acolo toti chiriasii si a scos sediul la privatizare. Pe soseaua Hancesti 59/1 au ramas, nsa,
acest post de radio si ,NIT”-ul care areusit intre timp sa privatizeze aproape 2000 de metri patrati
la un pret de trel ori mai mic decét cel de piata. La acest caz ne vom referi detaliat mal jos, la
capitolul ,, Favoruri pentru institutiile media ale puterii”.

Judecand dupa modul in care patronii posturilor TV cu acoperire nationala ,,Prime” si ,,2 Plus’
au fost ,,gjutati” de actuala guvernare, prin intermediul CCA, sa intre in posesia licentelor de emisie,
putem afirma ca si acestea fac parte din ,holdingul” media care serveste puterea. Postul de
televiziune ,Prime” care retransmite postul rusesc ,,ORT” in R. Moldova apartine SC ,,Prime” SRL
al carui director este Petru Jelihovschi.

Dreptul exclusiv de a retransmite in R. Moldova postul rusesc ,,ORT” prin reteaua de stat nr. 3
a apartinut anterior Societatii ,, AnaliticMedia-Grup”, creata in septembrie 1998, proprietate a lui
Chiril Lucinschi, fiul sefului statului de atunci. La 18 octombrie 2005, Consiliul Coordonator al
Audiovizualului a acordat licenta de emisie pentru cea de-a treia retea publica de televiziune, cu
acoperire de 90 la suta din teritoriul R. Moldova, SRL-ului ,Media Satelit”. Avand n vedere lupta
care s-a dus atunci pentru aceasta retea de stat cu acoperire nationala, putem deduce ca fostul
detinator al licentei a fost Tnlaturat in favoarea unor interpusi ai actualei puteri. Acest post TV a
Tnceput de curénd sa emita stiri si este curios faptul ca reporterii de aici pot face stand-up-uri chiar
in Presedintie, o institutie securizatda Tn R. Moldova, unde nu fi este permis oricui si faca acest
lucru.

Si postul ,2 Plus’ care a intrat In posesia licentei pentru reteaua de gat nr. |l prin care era
retransmis postul public de la Bucuresti , TVR1” face parte din aceeasi categorie. Asta pentru ca
autoritatea nationala care reglementeaza audiovizualul a facut tot posibilul in 2007 ca ,TVR1” sa
dispara de pe teritoriul R. Moldova si a incredintat licenta unui SRL - , Telefe M International”,
fondat doar cu o luna Tnainte de a fi anuntat concursul. Interpusul — Teodor Gutu, e un fost angajat
de la ,Moldova 1”. Curios este faptul ca, desi acest post era obligat si lanseze emisiuni proprii
conform grilei de emisie pe care a prezentat-o la Consiliul Coordonator al Audiovizualului, atrecut
aproape un an si jumatate, dar ,2 Plus’ continua sa paraziteze, retransmitand ,Antenele” de la
Bucuresti sau prezentand filme sau emisiuni in limbarusa de la,, Discovery” ori videoclipuri vechi.
CCA nsi nu se autosesizeaza sa-i retraga licenta acestui post care nu se conformeaza legislatiei R.
Moldova.

Si mai curios este ca Show-ul , Fabrica de staruri” este retransmis atét la ,Prime”, cét si la ,,2
Plus’. Concurenta nu este un principiu pentru aceste televiziuni? Sau pentru patronul comun din
umbra acest lucru nu conteaza?

Postul de radio ,,Noroc”, chiar daca este un post comercial, poate fi atribuit celui mai numeros
»trust”, intrucét este condus de Nichifor Banzaru, fost subaltern a [ui Vladimir Molojen, fostul
ministru al Dezvoltarii Informationale si apropiat presedintelui V oronin.

www.omg.md este un site informational aparut la 1 septembrie 2008 pe care 1l tradeaza acelasi
stil de a scrie informatiile in favoarea PCRM si defavoarea opozitiei. Acesta apartine SRL
,Obiectiv Media Grup” si ainceput din luna februarie curent sa produca bultine de stiri la un post
rusesc de televiziune retransmis in R. Moldova - ,,Ren TV”. Aceste buletine seamana cu cele de la
»NIT”, ,N4" sau ,Moldova1”.

“Trustul” creat si controlat din umbra de PCRM are planuri si se extinda. Se incearca crearea

unor filiale ale ziarului de partid ,, Comunistul” in raioane, cum ar fi ziarul ,,Ecoul” de la Nisporeni
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care apartine comitetului raional al PCRM. Tn plus, publicatia , Gazetamd” de la Bilti care este 0
afacere privata, dar care apartine unei persoane apropiate actualei puteri, intentioneaza sa formeze o
reteain toata republica

»Media-holdingul” , opozitiei constructive’

Dupa ce liderul Partidului Popular Crestin Democrat (PPCD) lurie Rosca a inceput sa
colaboreze cu guvernarea actuala din varii motive, ma ales dupa 2005, acesta si-a extins
proprietatea asupra mass-media care nu critica guvernarea. lurie Rosca a declarat la Comisia
Centrala de Control al averilor demnitarilor ca detine actiuni la ziarele ,,Flux”, ,Tard’, agentia de
presa ,Flux” si latipografia,,Prag 3”.

Tn urma ,pactului” ros-oranj din fostul Consiliu municipal, postul de televiziune ,Euro TV”,
numit acum ,,EU TV”, i-arevenit lui Rosca. Daca la inceput aceste lucruri se tineau ascunse, acum
totul este pe fata. Postul de televiziune a fost cumparat de o persoana fizica — Igor Boldureanu, fost
coleg de clasa cu lurie Rosca. Anul trecut, acesta a fost inlaturat din functia de director (desi,
oficial, el acumparat televiziunea) si afost Thlocuit cu varul liderului PPCD, lacob Rosca. Totodata,
angajatii ziarului ,Flux” (redactorul-sef Sergiu Praporscic si redactorul-sef adjunct Igor Burciu)
prezinta emisiuni la aceasta televiziune, iar liderii PPCD sunt practic nelipsiti din programele
euteviste. Tn emisiunile ,EU TV” opozitia este criticata dur, singurele partide ,fara cusur” fiind
PPCD si PCRM.

“Trustul” pro PPCD s-a marit si cu un post de radio. Tn primavara lui 2008, CCA a oferit
licente pentru frecventele disponibile din Cahul, Ungheni Drochia si Stefan-Voda postului ,, Radio
10". Firma care a intrat Tn posesia frecventelor este , Pajura aba”, condusi de Sergiu Raileanu.
»Radio 10" afost lansat pe 1 decembrie 2008, are sigla in forma de inima si gingl-ul: ,, Asculta-ti
inimal”, exact ca si atributele electorale ale PPCD. La lansarea postului a participat si
vicepresedintele PPCD Vlad Cubreacov, iar acest post a transmis in direct ultimul congres al
crestin-democratilor. La Gala Premiilor ,Inima de Aur” de la finele anului trecut, eveniment
organizat de PPCD prin Fundatia pentru Democratie Crestina, Vasile Nastase, ex-directorul de la
»,EU TV”, afost prezentat ca director a postului de radio ,Radio 10”. Nastase prezinta si acum o
emisiunela,EU TV” numita ,Mediaexpress’ unde opozitia este, evident, carne de tun.

Alte ,trusturi”

Celelalte , trusturi” media sunt mult mai mici decét cele despre care am scris pana acum si sunt
in permanenta hartuite de institutiile de stat.

Unul dintre ele ar fi cel In care apare si numele presedintelui Uniunii Jurnalistilor din R.
Moldova, Valeriu Saharneanu, care se numara printre fondatorii postului de radio ,Vocea
Basarabiel” si de televiziune ,,Euronova’ de la Nisporeni. Pe langa controalele dese la care sunt
supuse aceste posturi din partea mai multor institutii de stat (Centrul pentru Combaterea Crimelor
Economice si Coruptiel, Procuratura Generala etc.), CCA respinge constant cererile acestora de a
obtine frecvente.

Un alt ,trust” ege cel in care detine functii importante jurnalistul Anatol Golea. Acesta este
unul dintre fondatorii Agentiel de presa ,Infotag” si directorul postului de televiziune , TV 77.
Golea a fost purtatorul de cuvant al administratiei prezidentiale pe timpul cand sef a statului era
Petru Lucinschi. Pe 26 ianuarie 2009, Chiril Lucinschi, fiul celui de-al doilea presedinte al R.
Moldova, si-a anuntat demisia din functia de presedinte a Consiliului de directori a SA
»AnaiticMedia-grup”, societate ce detine si postul de televiziune ,TV7", si sa implicat in
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campania electorala. Pentru ca este un post de televiziune nedfiliat actualel puteri, “TV7” emite pe
un singur cana din Chiginau.

Altul ar fi cel condus de directorul publicatiei ,, Jurnal de Chisinau”, Val Butnaru, care pe langa
aceasta detine un post de televiziune pe internet ,Jurnal TV” si este si fondator al ziarului economic
,ECO”. Casi celelalte ingtitutii mass-media necontrolate de actuala guvernare, ,, Jurnal de Chisinau”
s-a pomenit in aprilie 2008 cu conturile sechestrate. Desi judecatoarea de la Judecatoria sectorului
Centru al capitalel Tsi asigura, astfel, actiuneain care un fost procuror de raion cerea despagubiri de
300 000 de lei, aceastaa amendat Jurnalul cu numai 7 000 de lei. Procesul continua.

O televiziune apropiata Aliantei ,Moldova Noastra”, principala forta de opozitie din actualul
Parlament, ,DTV”, care impreuna cu ziarul de partid ,Moldova Noastra” ar fi creat un ,,media
holding”, ancetat s mai difuzeze emisiuni la céteva luni dupa ce a ihceput si emita in iunie 2008.
Administratia postului a invocat motive financiare, iar CCA asi decis la inceputul lunii februarie

sa-i retraga licenta.

Restul ingtitutiilor mass-mediadin R. Moldova sunt fondate fie de colective de jurnalisti, fie de
Ziaristi, fie de agenti economici (mai mult la nivel local), fie de primariile locale, fie sunt posturi
locale ale unor institutii din strainatate (,Pro TV”, ,EuropaLibera” etc.).

Din pacate, toate aceste media luate la un loc nu pot asigura acel echilibru necesar privind
formarea opiniei publice, fiindca sunt mult mai putine ca humar, mult mai restranse ca arie de
difuzare si mult prea nedreptatite de actualele conditii create in R. Moldova.

3. Favoruri pentru institutiile media ale puterii
CCA contribuie la concentrarea proprietatii mass-media

Consiliul Coordonator al Audiovizualului (CCA) este, oficial, apolitic. Procedura de numire a
membrilor Consiliului lasi Tnsi loc de interpretari. Asta pentru ca Parlamentul decide Tn ultima
instanta cine poate sau nu si fie membru al CCA. Orice s-ar spune despre neangajarea politica a
CCA, actiunile acestei ingtitutii vorbesc de la sine. Din 2004 si pana in prezent, postul TV ,NIT” a
obtinut 10 frecvente de la CCA, lucru care nu s-a mai intdmplat cu niciun post privat din R.
Moldova (PRO TV, TVC 21 etc.). Pana in noiembrie 2004, ,NIT” eraun post privat de televiziune
care difuza doar in raza municipiului Chisinau. ,NIT” si-a extins aria de difuzare pe mai mult de
jumatate din teritoriul republicii pe 16 noiembrie 2004, la doar patru luni Thainte de alegerile
parlamentare in care Partidul Comunistilor a obtinut din nou majoritatea mandatelor in Legislativ.
Atunci, CCA i-aoferit acestui post de televiziune toate cele sase frecvente pe care le solicitase.

Totodata, in sedinta sa din 8 mai 2008, CCA a jucat cu cartile pe masi. Consiliul a eliberat
atunci cele mai multe licente pentru canale de televiziune posturilor ,NIT” si ,Euro TV”. Tn acelasi
timp, posturile ,PRO TV” si ,, TV Dixi” nu au obtinut nicio licenta pentru canalele solicitate. ,NIT”
asolicitat 12 —aprimit 12, iar ,Euro TV Chisinau” a primit noua licente pentru a emite in Briceni,
Cantemir, Comrat, Drochia, Falesti, Glodeni, Sangerei, Stefan-Voda si Taraclia. ,Antena C" a
solicitat sapte frecvente — a primit sase. ,,PRO TV” a depus dosarul pentru sapte canale scoase in
concurs, dar toate solicitarile i-au fost respinse.

Totodata, postul de radio ,Vocea Basarabiei” a fost tot timpul nedreptatit de CCA, hartuit de
controalele ingtitutiilor de stat, iar la finele anului 2008 postul de televiziune ,PRO TV Chisinau” a

-

riscat sa ramana fara licenta. Este important sa remarcam faptul ca, in 2004, in ajunul aegerilor
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parlamentare, proguvernamentalul ,NIT” a obtinut mai multe frecvente importante care i-au extins
considerabil aria de acoperire, iar in 2008, in gunul altui scrutin, ,PRO TV” risca sa nu-i fie
prelungita licenta. Oricum, CCA tine si organizeze un concurs pentru frecventele detinute de ,,PRO
TV” si urmeaza sa vedem cu ce 0 sa se termine acest lucru dupa alegerile din 5 aprilie 2009.

»Cadouri” dela stat pentru mass-media puterii

Un lucru devenit obisnuit din 2001 incoace este faptul ca ziaristii de la mass-media loiala
guvernarii sunt luati in deplasari prin republica, insotind demnitarii cu masinile guvernamentale
intretinute din bani publici. Si asta chiar daca unele institutii sunt, conform formei de proprietate,
private.

Totodata, posturile de televiziune, radio si ziare care fac parte din cel mai numeros , trust” au
beneficiat Tn ultimii ani de mai multe ,,cadouri” care au prgjudiciat bugetul de stat, cazuri care nu
sunt examinate de ingtitutiile de drept din R. Moldova. Cel ma elocvent exemplu este cel al
postului de televiziune ,NIT”, care s-a ales cu mai multe favoruri de la stat. Pe langa frecventele
importante care i-au fost acordate, ,NIT” aintrat in posesia unui sediu bun cu efort financiar mic
care a apartinut Guvernului si mai multor statii TV noi cumparate tot de la stat la un pret diminuat.
Astfel, In 2004, 1.S. , Radiocomunicatii” i-a vandut acestui post TV, la indicatii venite de sus, sase
statii tv noi. ,NIT” a platit pentru toate acele statii 5,2 milioane de lei, cu aproximativ 800 mii lei
(echivalentul a 53 de mii de euro larata de schimb din acea perioada) mai putin decét pretul lor real.
O invedtigatie jurnalistica despre aceasta tranzactie dubioasa intre ,NIT” si stat a publicat ,, Jurnal de
Chisinau” Tn editia sa din 19 decembrie 2008. Acelasi ziar scria n editia sa din 26 decembrie 2008
ca Tn proprietatea privata a postului procomunist de televiziune ,NIT” au intrat 1732 din cei 4445,9
metri patrati de spatiu pe care il Tnchiriaza in cladirea de pe sos. Hancesti 59 cu numai sase milioane
de lei. Potrivit oficidilor, tranzactia de la finele anului trecut a fost legala, chiar daca nu a fost
organizata o licitatie, ,NIT” avand dreptul de a privatiza o parte din spatiile care i-au fost transmise
n locatie cu ani in urma.

Alte doua cazuri care denota faptul ca puterea sprijina mass-media care o serveste s-au
intamplat Th 2006. Tn presa de la Chisinidu au fost publicate de mai multe ori documente emise de
ministri care obligau subalternii sa se aboneze la publicatiile ,Moldova Suverana”, ,,Nezavisimaia
Moldova’, revista “Moldova’ si la ,Monitorul Oficial”. Printre ministerele care “aveau grija” de
aceste publicatii era si Ministerul Culturii si Turismului. De remarcat ca “Moldova Suverana” si
“Nezavisimaia Moldova’ fusesera deetatizate in toamna anului 2005. Dar, desi deetatizate, fostele
ziare guvernamentale au continuat si fie sustinute de Guvern. Tn decembrie 2006, Guvernul a alocat
redactiei ziarului ,Moldova Suverana” peste 376 de mii de lel pentru achitarea serviciilor
tipografice, cu titlu de ,autor financiar unic”, iar ziarului ,Nezavisimaia Moldova’ - un gutor
financiar unic in valoare de 81,3 mii de lei in scopul stingerii datoriilor acesteia fata de Editura

>universul”. Astadesi noii patroni ai acestor ziare erau obligati sa cumpere ziarele cu tot cu datorii.
Deplasari peste hotare

Pentru deplasarile pe care le efectueaza peste hotare reprezentantii conducerii de varf a tarii,
bugetul de stat suporta cheltuieli mari. E vorba de calatoriile cu avionul, cazarea, masa, diurnele
membrilor delegatiilor etc. De aceste beneficii profita si ziaristii unor institutii media loiale
guvernarii, unele dintre care private. Si asta in conditiile in care in deplasarile de peste hotare de
primelor persoane Tn stat merg neaparat si angajatii de la serviciul de presa al institutiilor respective
— un om care scrie, altul care filmeaza si al treilea care fotografiaza. Toti primesc inclusiv diurne
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cand pleaca n deplasiri. Serviciile acestora ar putea lesne fi puse la dispozitia celor interesati, fara
eforturi financiare din bugetul public.

Daca numele ziaristilor difera de la o deplasare la dta, ingtitutiile ,, profitoare” raméan aceleasi.
Neaparat, pe langa reprezentantii de la ,Moldova 1" si ,Moldpres’, peste hotare calatoreste si
SNIT”.

Potrivit ,Monitorului Oficial” din 20 iunie 2008, in lista delegatiel care I-a insotit pe
presedintele Vladimir Voronin la Summitul presedintilor din statele Europei Centrale, care s-a
desfasurat la Ohrid, Macedonia, Tn perioada 2-3 mai 2008, pe langa angajatii serviciului prezidential
de presi a fost inclusa si Svetlana Ceban de la,,NIT”, Aurelia Leorda-Panis de la,,Moldova 1”. n
total, pentru aceasta deplasare au fost cheltuiti vreo 600 000 de lei.

Voronin a fost insotit la cel de-al Xl-lea Summit al sefilor de state si de guverne a Procesului
de cooperare in Europa de Sud-Est de la 21 mai 2008 din Pomorie, Bulgaria, de Valeriu Rusu de la
»Moldpres’, Sergiu Strungaru dela,,NIT” si LudmilaVasilache dela,Moldoval”.

Tn ,,Monitorul Oficial” din 18 iulie 2008 se arata ci presedintele VVoronin i-a luat la Forumul
Economic International si lareuniuneainformala a sefilor de state CSI din 7 iunie 2008 de la Sankt-
Petersburg pe Aurelia Leorda-Panis de la ,Moldova 1”, Svetlana Ceban de la ,,NIT” si Constantin
Stards care are emisiuni si la,,Moldova 1, si la, NIT”, fiind reprezentantul companiei ,MIR” in R.
Moldova, carefsi are sediul la Moscova.

Aproape 700 000 de lei au fost cheltuiti pentru deplasarea lui Vladimir Voronin la Biskek in
perioada 9-10 octombrie 2008 care a fost insotit de acelasi Stards si Ludmila Vasilache de la
»Moldova 1, atesta ,Monitorul Oficia” din 7 noiembrie 2008. Exemplele de felul acesta pot
continua.

Acces selectiv la informatie

Actuala guvernare prefera si-si prezinte un fel de dari de seama n fata unor ziaristi de la
institutiile media controlate care n-0 sa spuna mai mult decét se doreste.

Un asemenea caz s-a intamplat la 11 aprilie 2008, cand presedintele Vladimir Voronin s-a
intalnit cu liderul separatist de la Tiraspol Igor Smirnov dupa o pauza de sapte ani. Desi era vorba
de un eveniment de interes public, Presedintia a preferat si cheme la o conferinta de presa sustinuta
de seful statului dupa ntrevederea avuta cu Smirnov numai ziaristii de la ,NIT”, ,Moldova 1",
.N4" si ,EU TV”. Svetlana Rudenco, angajata la serviciul de presa prezidential, a declarat atunci
cand afost Tntrebata de reporterul de la ,,Jurnal de Chisinau” de ce nu au fost invitati si ati ziaisti la
eveniment ca n-a fost vorba de o conferinta de presa, ci de ,,un briefing ad-hoc” la care jurnaistii
»Nu au fost invitati, ci au venit singuri”. ,, Se stia despre intalnirea presedintelui Voronin cu Smirnov
sl ziaristii  au venit sSinguri’, a spus angagaa de la Presedintie (sursa
http://www.jurnal.md/article/6443/).

Un alt caz care demonstreaza faptul ca actuala guvernare imparte ziaristii intre ,ai nostri” si ,ai
lor” este si cel din 8 ianuarie 2009 din plina criza energetica. Atunci Guvernul nu a permis accesul
echipei ,PRO TV” la sedinta Comisiel pentru Situatii Exceptionale, Tn conditiile in care R.
Moldova risca sa ramana fara gaze din cauza neintelegerilor dintre Federatia Rusa si Ucraina
Ajunsi la Guvern, unde se desfagura sedinta Comisiel pentru situatii exceptionale, echipa ,,PRO
TV” afost informata de politistul de la paza ca nu are acces in sala. Acesta sustinea ca a fost
intocmita Tn prealabil o listd si ca lasedinta au putut intra doar ,Moldova 1” si ,NIT”. Tntrebat de ce
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»,PRO TV” nu are acces, purtatorul de cuvant a executivului, Vitalie Condratchi, a spus ca numai
televiziunea publica aavut acces. De accentuat ca atét ,NIT”, cé si ,PRO TV” sunt doua posturi de
televiziune private.

4. Rezultatele alegerilor in relatie de interdependenta cu proprietatea mass-media

Mai multi experti din R. Moldova considera ca actuala stare de lucruri din mass-media din
republica (apartenenta institutiilor de informare Th masi la unele grupuri) va influenta rezultatele
alegerilor parlamentare din 5 aprilie 2009. Mai mult chiar, unii sunt de parere ca rezultatele sunt
dejainfluentate.

Arcadie Barbarosie, director executiv al Institutului de Politici Publice:
, Opozitia nu are acces la principalele surse de infor mare”

,Ultimul Barometru a Opiniei Publice din anul 2008 arata ca sursele principale de informatie
ale populatiei sunt televizorul, radioul, vecinii si apoi ziarele. Din televiziuni, ,Moldova 1" e pe
primul loc, urmeaza ,Prime TV”, ,PRO TV” si ,NIT”. Dupa acestea vin si alte companii care au un
impact mai mic, printre care si ,EU TV”. ,Moldova 1’ e controlata totalmente de Guvern si
bineinteles ca are impact asupra opiniei publice. ,Prime” nu stiu cui apartine. ,PRO TV” poate fi
considerata o televiziune independenta si eavafi o0 sursa importanta de informare pentru cele 10 sau
15 la suta din alegatori. Si ,NIT”, despre care Se spune ca ar apartine unor cercuri apropiate
comunistilor si unde sta mai mult presedintele republicii, desi ar fi mult mai Tndreptatit s-o faca la
»Moldova 1", de asemenea 0 sa aiba un impact asupra opiniei publice Tn perspectiva urmatoarelor
alegeri. Sigur ca rezultatele alegerilor o si fie influentate, fiindca opozitia nu are acces la
principalele surse de informare Tn masa, iar ziaristii de la aceste institutii nu sunt obiectivi si nu
prezinta informatiile din doua sau trel surse independente, asa cum face BBC, bunaoara.”

Igor Munteanu, director IDIS, Viitorul”:
» Dezbaterile serioase sunt haituite si strangulate”

»,NU cunoastem adevaratii proprietari ai maoritatii ,trusturilor” de presi din R. Moldova,
electronice ori scrise. Deoarece stim ca multe ,trusturi” de presi avantajeaza anumite partide in
detrimentul principiilor deontologice, putem presupune ca exista si o relatie patrimoniala la mijloc,
dar pe care nu o putem valida din lipsa accesului la probe relevante. Tn al doilea rand, anumite
Strusturi” de presa, ca , Teleradio Moldova’, nu pot fi atribuite patrimonial unui anumit partid,
potrivit Codului Audiovizualului si modalitatii de finantare anuala a companiei, dar in practica,
intreaga politica editoriala a TVM1 este conceputa sa serveasca exclusiv intereselor ideologice si
electorale ale partidului de guvernamant. Este o stare de fapt, constatata cu regularitate de membrii
Consiliului de Observatori, percum si de rapoartele de monitorizare locale si internationale, care s-
au facut Tn ultimii ani. Tn al treilearand, niciun fel de reglementari nu pot corecta politica editoriala
aunui editor privat, care-si scoate banii din urmarirea interesului comercial. Problema in acest caz
nu tine atét de proprietate, cé de principiile, valorile si conduita corpului gazetaresc ori jurnalistic,
extras oricarui oprobriu din partea uniunilor profesionale de jurnalisti din RM. Se pare ca unii
jurnalisti se complac in rolul de ,killeri” ai spatiului mediatic, iar antreprenorii acestorali rasplatesc
pentru ,riscuri de meserie”’. Dar, casi in cazul , coruptiei”, culpabiltiatea este si a celui care iasi a
celui care ofera. Mi-as dori mult ca RM si avanseze Th ameliorarea libertatii de expresie, calitatii
informarii publicului si transparentei proprietatilor mediatice. Situatia de fapt a RM este ca nu
avem, Tn acest moment, un spatiu public responsabil. Dezbaterile sericase sunt haituite si
strangulate. Audiovizualul public produce numai deziluzii si motive de critica. Tn ciuda cruciadelor
initiate de anumite asociatii profesionale, ClJ, API, APEL, s-au realizat putine progrese pe directia
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coeziunii democratice si alinierii individuale a anggjatilor din presa la standarde europene si
internationale de calitate. Aceasta situatie este defavorabila optiunilor pro-europene si democratice.
Probabil ca si scrutinul din primavara anului 2009 este periclitat, Th acest moment, de inabilitatea
noastra de a decela interesele de moment, clientelare, de interesul national. Calomnia si manipularea
au Tnlocuit analiza critica si grija pentru interesul public, iar cel care se fac vinovati de acest regres
dramatic in R. Moldova vor raspunde, latimpul potrivit, pentru actiunile lor.”

| gor Botan, director executiv ADEPT:
»Alegerile sunt dga compromise”

,Da, Situatia pe care ati descris-o va influenta cu certitudine rezultatele alegerilor. Oamenii, mai
Cu seama cei preocupati de politica, sunt foarte inventivi. Dupa ce lupta pentru votul universal,
direct, secret, egal si liber exprimat s-a incununat cu succes in lumea intreaga, in joc aintrat asul din
maneca - manipularea opiniel publice. Pentru manipulare eficienta e nevoie de cateva lucruri — ceva
cunostinte sociologice si psihologice si, cel mai important, instrumente speciale de spilare pe creier.
Este evident ca nu pot avea sanse egale de acces la alegatori partidele care au la dispozitie
instrumentele mentionate, adica ,, media-holdinguri” si cele care nu dispun de asa ceva. In cazul
accesului relativ echilibrat la mass-media a partidelor, efectele manipularii sunt anihilate, ba chiar
cel care recurg la manipulare pot suporta pierderi de imagine incompatibile cu functiile
reprezentative. Sa va aduc un singur exemplu. Partidul de guvernamant demonstreazi la toate
unitatile , media-holdingului” siau Centrul Republican pentru Copii si Tineret, reconstruit la
initiativa sefului statului din bani publici. E foarte bine, dar daca la posturile ,, media-holdingului” s-
ar vorbi si despre sediul nou a partidului de guvernamant si s-ar raspunde la un sir de intrebari —
cum a fost distribuit terenul pentru constructie, cét a costat, cine a finantat etc., am vedea ca Centrul
de Tineret ar intrain conul de umbra al sediului partidului.

Revenind la Tntrebare si vazand ce se intdmpla acum, in ajunul campaniei electorale, putem
spune ca alegerile din primavara anului curent sunt degja compromise. Chiar daca in cele doua luni
de campanie lucrurile, de ochii observatorilor OSCE, vor reveni, oarecum, la normalitate, totusi
“creierii spalati” pana lainceperea oficiala a campaniei electorale vor raméne purtatori ai imaginilor
imprimate anterior. De aceea, stim de pe acum ca alegerile vor fi declarate libere, dar nu tocmai
corecte. Adica, in ziua alegerilor nimeni nu va sili cetatenii sa voteze intr-un fel sau atul, ei vor
votaasa cum le vor sugera“imaginile imprimate” cu mult inainte de alegeri.”

Alexandru Dorogan, presedinte APEL.:
, Rezultatele sunt degja in mare masura influentate”

»Spre regretul meu, Tn ultimii ani, guvernarea a avansat mult in ceea ce priveste controlul
asupra mass-media. Dupa mine, mass-media reprezinta, in formula clasica, controlul public asupra
guvernarii. Tn acest caz, eatrebuie si fie corecta, echidistants, dar si incisiva. Incisiva in sensul de a
fi céinele de paza al interesului public. Or, la noi, in R. Moldova, avem un fenomen greu de
explicat, cand mass-media corporativa, in majoritatea e, musca cu putere din oricine,
demonstrandu-si muschii si irosindu-si capecitatile intelectuale, numai nu din guvernare. Aceasta
anomalie poate avea si are consecinte mult mai grave decét s-ar parea la prima vedere. Pentru ca
aceasta spalare de creieri deformeaza societatea, inverseaza valorile, perverteste idealurile si
distruge morala. Si atunci tin si-i avertizez pe unii politicieni ca nu orice mijloace, dar in special
cele mediatice, cu impact larg, pot fi exploatate pentru atingerea intereselor politice.

Rezultatele alegerilor sunt deja Th mare masura influentate, nu in zadar s-au facut eforturi
pentru a prelua controlul si a stapani cele mai importante mijloace din presa scrisi si audiovizual.
Prin evocarea permanenta a guvernarii si critica ostentativa a oricaror alte forte politice si puncte de
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vedere, existente in societate, a fost creata o temere a electoratului in fata unei alternative de
guvernare, iar aceasta inseamna frica in fata schimbarilor, transformarilor, a noilor sanse de
Tmbunatatire a vietii si civilizare atarii.”

Petru Macove, director API:
, Campanii denigratoar e impotriva opozitiel”

»Aceasta guvernare a implementat legislatia si a impartit cum a vrut proprietatea de media din
R. Moldova. Un exemplu elocvent este asa-zisa privatizare a audiovizualului municipal (posturile
de televiziune si radio ,Euro TV” si ,Antena C”). Acest lucru demonstreaza faptul ca in R.
Moldova este nevoie de un pluralism de opinii atét la guvernare, cét si In mass-media. Fiindca,
atunci cand tara este guvernata mult timp de unele si aceleasi persoane, puterea face tot posibilul sa-
si subjuge mass-media.

Actuala stare de lucruri din mass-media autohtona va influenta si influenteaza deja alegerile.
Tmpotriva partidelor de opozitie care nu coalizeaza cu guvernarea au fost demarate campanii
denigratoare la ingtitutiile de media care apartin puterii si care sunt majoritare. Ceea ce fac acestea
este non-jurnalism, sunt niste portavoce ae patronilor lor din umbra. Exemplul ,EU TV” este la
suprafata. Teama mi-i ca acestea 0 Si reuseasca Ssa-si atinga scopul.”
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